" CEP GNIVERSITESI

Siddet

YVES MICHAUD

YENIYUZYIL
KITAPLIGI

Ttetisim Yaywnlars PRESSES UNIVERSITAIRES DE FRANCE



Cer UNIVERSITESI

Siddet

YVES MICHAUD

Paris I Universitesi'nde Ogretim Uyesi

Ceviren

CEM MUHTAROGLU

YENI YUZYIL
KiTAPLIGI




icindekiler .

1. BOLOM

Tamimlar Sorunu S
“Siddet”in Anlami ve Etimolojisi. S
Hukuksal T: o 5
Siddetin Tamimlan 8
Siddet ve Kargasa 10
IL. BOLOM

Siddetin Tarihi ve Sosyolojisi 13
Siddetin Nedenlerinden: Givensizlik...........oocovreeeerevcenanne 13
Savaslan 15
Siyasi Siddet 19
Suclulik 30
Yasamin Siddeti s
1. BOLOM

Cagdas Siddetin TeknOlOjisi ......cooocoooreeeeomreccrcrninnnecn] 37
Yoketmenin Teknolojisi 38
Mc?jya ve Siddet 43
Cagdas Toplumlarda Etkilenebilirlik ve Direnis............. 46
IV.BOLOM

Siddetin Yonetimi ve Denetimi .........cc..coecumniunesnnnncnns 49
Teror Yonetimi 49
Siddetin Stratejileri 53
Diizensizlik ve Riziko Yontemi 56
Siddetin Degerlendirilme Bigimleri 60




V.BOLOM

Antropolojik Agidan Siddetin Nedenleri....................... 62
Norofizyolojik Gériis 62
Siddet ve Seciye 64
Tarihoncesi Antropolojinin Katkilar...........cccoveennne. 67
Siddetin Psikolojisi 69
Psikanalitik Katkilar 74
VI.BOLUM

Siddelin Nedenleri: Sosyolojik Yaklagimlar-...................78
Ampirik Yaklasimlar

Siddet ve Topl | Kuram
Mikrososyolojik Arastirmalar..

VIIL. BOLOM

Siddet Felsefeleri 89
Siddetin Ontolojileri 89
Karsiikhilik Felsefeleri 93
BIBLIYOGRAFYA 101

DIPNOTLAR 102




BIRINCI BOLUM
TANIMLAR SORUNU

Siddet; cinayet, iskence, darbe (vurus) ve etkili eylem, savas,
baski, sugluluk, terorizm vb. demektir. Birbirlerine uymayan
tim bu olgulardan, siddetin yapisimi agiklayan bir tamma nasil
ulasilacaktir?

I. “Siddet”in Anlarm ve Etimolo jisi

Konuya getirilebilecek giizel bir yaklasim, ginliik kullanim
ve elimoloji agisindan arastirma yapmak olacakur.

1) Cagdas Fransizca sozlikler (6rnegin Robert, 1964), sid-
deti; a) Bir Kisiye, gli¢ veya baski uygulayarak istegi disinda bir
sey yapmak veya yaptirmak; b) Siddet uygulama eylemi; c)
Duygulann kabaca ifade edilmesine dogal egilim; d) Bir seyin
karsi konulamaz giicis; e) Bir eylemin hoyrat yapisi olarak ta-
mimlamaktadir.

Boylesi degisik anlamlar iki ana dogrultuda toparlanabilir:
“Siddet” terimi bir yanda olgular ve eylemleri; diger yanda da,
giiciin, duygunun veya bir doga unsurunun varolus islibunu
belirlemektedir - doganin veya bir tutkunun siddeti. 1k anla-
miyla siddet, huzur karsitidir. Onu bozar veya tartismaya acar.
1kinci anlamda sézkonusu olan ise olgileri asan ve kurallan
cigneyen kaba ya da ilgin bir giictiir.

2) Terimin kokenine baktigimiz zaman ise sunlan goririz:

Siddet, Latince violentia’dan gelmektedir. Violentia, siddet,
sert ya da acimasiz kisilik, giic demektir. Violare fiili ise siddet
kullanarak davranmak, deger bilmemek, (kurallara) kars: gel-
mek anlamim tasir. Bu sozcikler vis ile baglantihdirlar. Vis
ise, giig, erk, yetke, siddet, bedensel gii¢ kullammi demek ol-
dugu gibi, nitelik, bolluk, 6z ya da bir seyin asil yapisi anlamla-
nina da gelir. Daha derine inecek olursak, vis sozciginin, et-
ken giig, bir cismin giiciinii kullanma olanag) yani etkintlik, de-
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ger, yasam giicii anlamlanni da kapsadigini goririiz.

Latince’den Yunanca’ya gecersek, yukanda verdigimiz an-
lam kékenlerini giclendirebiliriz. Latince’deki vise karsilik
Homeros’un dilinde is kullanilir ki o da kas veya bedensel gii¢
demektir ve bia ile ilintilidir. Bia; yasamsal gii¢, bedensel gig,
esenlik ve aymi zamanda gii¢ kullanimy, siddet kullamimi, yap-
tinm uygul. siddet kull lamlarina gelir. U.
bu terimleri Sanskmce’de ustinlik, gic, dstin egemenlik an-
lamlarina gelen j’(i)ya ile 6zdeslestiriyorlar.

3) Demek ki, ne yana dénersck donelim, siddet kavraminin
oziinde, bir seye karsi kullanildiginda siddet olgusunu yaratan
dogal giicii gorilyoruz. Bu anlamin cekirdegine dogru gittikce
de deger yargilan kaybolmakta ve yerlerini vasifsiz giice ter-
ketmcktedirler. Zaten bu gii¢, bir canlida da olsa, bir esyada
da olsa degerin ne oldugunu bilmez. Belirli 6l¢iileri astigi veya
bir diizeni bozdugu zaman da “siddet” olarak algilanir.

4) Sozcugiin ginlik kullanimimi incelersek, anlam cesitliligi-
mn nerelere varabilecegini de anlayabiliriz. Cekirdek kavram

“glic”tir. Bu yizden siddet dendigi zaman 6ncelikle anlasilan
bir “bedensel davranislar ve eylemler’ dizisi olmaktadir. Sid-
det her seyden 6nce vurma ve koti davranma eylemidir. Bu
yiizden her zaman iz birakir. Halbuki giicin siddet olarak ta-
mimlanabilmesi icin belirlenmis olan normlar ¢ok cesitlidir. Bu
yiizden neredeyse norm sayisi kadar siddet bicimin bulundugu
kabul edilebilir.

11. Hukuksal Tanimlamalar

Giinliik kullanimdaki anlamlanin sayica gesitliligine karsin
hukukga 6nerilen tanimlar gok kesindir.

Ceza hukukunda, insana kars: gerceklestirilen bitin vur-
malar (darbeler) siddet olarak nitelenmez. Tasarlanarak isle-
nen cinayetler ile irza yapilan tecaviizler ayn olgular olarak
ele alinir. Gergek anlamiyla siddet, ceza ki 309, 310
ve 311'inci maddelerinde, “Darbe, Siddet ve Etkili Eylemler
(miessir fil)” bashg: altinda toplanmstir.

Hukukgular bu tir eylemler igin “Insanin, benzerlerine kar-
st giristigi, onlarda 6nemli ya da 6nemsiz hasarlar veya yaralar
olusturan, saldlrganllk ve hoyratllk ifade eden hareketlerdir”1
acikl da ktadirlar. Bu tanim; siddet ile kahc
bedensel hasar yaratan gii¢ kullammi arasindaki bagi vurgula-
maktadir. Fakat hukukun gelismesi ile bu tamm suglamalann

6




artmasina olanak verecek anlamlan da icenneye baslamustir.
“Sadece dis (harici) bir unsur ile siddetli bir temas sonucu
olusan hasarlardan olusan gercek (dogrudan) darbelere i
(dahili) olgular da eklendi (hastaliklara sebebiyet verilmesi,
bedensel sakathklar)”.2

Bu yiizden bugiine kadar kullanilan “Siddet, Darbe ve Ya-
ralama” kavraminin yerini artik, daha 6zdeksiz (madde-
siz/maddi olmayan/immatériel) bir kavram olan “Siddet ve Et-
kili Eylem” aldi. Siddet ve etkili eylemin kapsadigi davramis-
lar, kurbanin bedcnini hedel almakla beraber darbe kadar
giicli olmayabilirler. Birini yere atmak, ona tiikiirmek, sagini
yolmak siddet ve etkili eylem kapsamina girer. Birini tehdit
ederek veya malina kot davranarak ruhsal durumunun bo-
zulmasina neden olmak da bu kavramin icinde algilanir. Bir
de, dordiincii sinif sug olusturan hafif siddet eylemleri vardir.
Bu kavramin kapsamu iginde, gergek anlamda darbe icerme-
yen hareketler, itip kakma, isabet ettirmeden tikiirme, iizeri-
ne ¢Op atma gibi eylemler bulunur.

Ote yandan kanunlarin somut kosullar altinda belirli siddet
eylemlerine izin verdigini de gozardi etmemek gerekir: Spor,
cerrahi veya diizenin saglanmas gibi.

Medeni hukukta, siddet eylemi, bir insanin istemi tizerinde,
onu geri adim atmaya zorlayacak baski uygulamasi olarak ge-

r.

Roma Hukuku boylesi bir siddet eyleminin olusmasi igin
Metus Atrox -Dehsete disiriicii korku- icermesi kosulunu ge-
tirmisti. Fransiz Medeni Hukuku (Yurttashk Yasas’'nin 1112.
maddesi), “Sagduyu sahibi bir insani etkileyebilirligi” yeterli
bulmakta ve bunun “Kisilerin yasina, cinsiyeline ve kosullari-
na gore” farkliliklar tassyabilecegini kabul etmektedir. Siddet
eylemi kisinin kendine, malina, yakinlarina karsi 6nemli bir
zararin korkusunu yasatmalidir. Sayginin yarattigi korku duy-
gusu ise siddet olarak algilanmaz ve akitlerin gegersiz sayilma-
sina neden olmaz.

Somut durumlar; ele almayt hedefleyen su hukuksal yakla-
sim da, yukanda ele aldigimiz 6zellikleri icermektedir:

Siddet eylemi her seyden once bedensel bir saldindir fakat
normlara baglhdir ve gorecelidir (6zellikle bu baglamda, insa-
nin kisisel butinlik normlarina...). Norm degisince, eylem,
siddet eylemi niteligini yitirebilir. Spor alaninda, cerrahi alan-
da ve kanunlan koruma gorevi sirasinda basvurulan yasal sid-
det eylemleri gibi... Ote yandan suc kavraminin gelismesi ile
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siddet eylemlerine karsi duyarhhk da artmaktadr.

Arastirmanin bu asamasinda iki gorinim belirmistir. Biri
sonuglari ile tammlanabilen, bedensel giig unsuru, digeri de
kuralc (normatif) bir diizene saldin ile somutlasan ¢igneme
(ihlal) olgusu ki bu daha 6zdeksizdir.

Bedensel saldin olarak siddet kolaylikla tammlanabilir. Ku-
rallanin gignenmesi baglaminda ise hemen hemen her sey sid-
det olarak algtlanabilir.

1. Siddetin Tammlan

Bu durum, siddeti tammlamay: zorlastirmakta ve onerilen
tamimlarda bir gesitlilige yol agmaktadir.

Sadece olaylar cle alarak nesnel bir tamm gelistirmeye gah-
silabilir. Bu baglamda sosyolog H. L. Nieburg siddeti, “Kisileri
veya mallan yaralamaya ya da yoketmeye yonelik dogrudan
veya dolayh eylem” olarak tanimlamaktadir.3 H. D. Graham
ve T. R. Gurr ise, “Dar anlamda “siddet’, insami yaralamaya,
mala zarar vermeye yonelik bir davramis olarak tamimlanir.
Toplumsal veya kisisel olarak boylesi eylemleri, iyi, kot, ne
iyi ne kotu olarak algilayabiliriz. Bu, hareketin kime karsi ya-
-pildigina ve hareketi kimin baslattigina gore degisir’4 diye
yazmuslardir.

Dogal olarak bu tammlarin normlardan arinmus olduklarini
one sirmek olasi degildir. Burada kisilerin ve mallarin biitin-
ligi kavrami sozkonusu olmaktadir. Bu tanimlar gergekte
esas olarak hukuksal aynimlaridogrulama gabasindadrlar. Fa-
kat siddeti sanki bitiin taraflar esit kabul ederek anlatma egi-
limindedirler. Ne var ki gergek boyle degildir. Bu yontemse!
yaklasim hem mesru ve gaynmesru kavramlarini yok saymak-
ta, hem de kuramsal kalmaya mahkum gibi gorinmektedir:
Istatistikler ne eylemciler tarafindan yapilmaktadir, ne de ta-
rafsiz gozlemciler tarafindan...

Bu tanimlan yeterince yansiz olmadiklan icin de clestirebi-
liriz: Kapsamlari ve sonuglan belirli siddet eylemlerini ele al-
makta, daha karmasik (sasirtici/aldaticr) siddet hareketlerine
deginmemektedirler.

Hem siddet durumlarini, hem de siddet eylemlerini acikla-
yan bir tanim vermeye cahsalim: “Bir karsihkh iliskiler orta-
minda taraflardan biri veya birkagi1 dogrudan veya dolayh,
toplu veya daginik olarak, digerlerinin bir veya birkaginin be-
densel bitiinligine veya torel (ahlaki/ moral/manevi) bitiin-
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ligine veya mallarina veya simgesel ve sembolik ve kiltirel
degerlerine, orani ne olursa olsun zarar verecek sekilde davra-
nirsa, orada siddet vardir.”S

Amag birgok olguyu aciga gikarmaktir. Bunlar

a) Once karsilikl iliskiler yumaginin karmasik yapisidir. Bu-
rada pek ok sorumlu bulunabilir. Hatta devlet kademeleri
dahi isin i¢inde olabilir (hukuk kurumu, bazi totaliter rejim-
lerde kamplara siirgiinlerin biirokrasi tarafindan orgitlenme-
si). Boylece sorumlu sayisi arttikga sorumluluk bolinir, dagi-
hr ve azalir. Bu durumda siddet olays, iki dismanin garpismasi
olmaktah gikar, adsiz (anonim) bir diizenegin, sorumlulugunu
kimscnin yiiklentnedigi bir etkinligi haline donisiir (20. yizyl
soykinmlari, Sovyct ve Nazi kamplari).

b) Siddetin, kullanilan araclara gore degisik olusum kipleri-
dir. Elleriyle 6ldiirmek, kursunlamak veya bir bombalama em-
rini imzalamak ayni sey degildir. Teknoloji alanindaki ilerle-
meler siddet eylemlerinin glderek daha 6zgin yontemlerm
kullanimiyla dolayli yollardan gerceklestiril

c) Timing, yani siddetin zaman icindeki yaylllmldlr Slddet
eylemi bir kerede (toptan), kademeli, hatta hissettirmeden
(zamanayayilmisolarak) gercekleslirilebilin Dogrudan 6ldiir-
mek kadar, agliktan 6lmeye terketmek veya yetersiz beslenme
kosullar yaratmak da olasidir. Bir rakip dogrudan dogruya saf
dist birakilabilir veya bir dizi mesleksel ve yonetimsel yasakla-
ma ile onun siyasi ve toplumsal yasamdan ¢ckilmesine yol agi-
labilir. Burada siddet durumu ile siddet eylemi arasindaki fark
agik bir sekilde belirmektedir. Isin zor yani, siddet durumlari-
nin toplumsal yasamin tim yonlerini kapsayan ve bu yiizden
saptanabilirlikleri giderek azalan bir dizi egemenlik (tahak-
kiim) konumunu da icermesidir.

d) Verilebilecek zarann gesitliligidir: Agir veya hafif beden-
sel zararlar, ruhsal veya torel zararlar, mala verilebilecek za-
rarlar, yakinlara veya ekinsel degerlere verilebilecek zararlar...
Burada da durum kolaylikla iginden cikilamaz bir goriiniim al-
maktadir. Maddesel ve bedensel olanlar goriilebildikleri igin
cn 6ncemli zararlar olarak algilanmaktadiriar, fakat ruhsal ve
tirel zulim, sirekli bask: ve tehdit, geleneklere ve inanglara
saldin da cok ciddi boyutlara ulasabilir. Aslinda sorun “ki-
si”nin kesin simirlarini saptamaktir. Bu simirin bedensel varhik
olgusuna indirgencbilecegi kesin degildir. Ashnda sorunun
oziinde, nesnel tammlarin yetersizlikleri yatiyor: Sorun, deger
yargilanim bir tarafa birakarak, nicel bir arastirmaya olanak
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tantyacak olgitleri saptayabilmektir. Halbuki boyle olgitler
(ornegin adaletyazanaklan gibi) toplumsal hesaplar ile istatis-
tikleri dogrular ve belirli toplumsal normlara uygunluk goste-
rir. Baska bir anlatim tarzi ile biitiin deger yargilarindan arin-
dirma cabalaninin en azindan bir kismi basarisiz olmaya mah-
kumdur.

Bununla beraber, bu tanimlarin yine de ok 6nemli bir ya-
rart vardir, ¢inki toplumsal rezaletlere karsi tavirlar ilc top-
lumsal dcgerleri goreceleycrek, konunun ash (olaylar) ilc ilgi-
lenilmesini saglarlar. Ayni zamanda, nicel bir degerlendirme-
yi; boylece toplumsal diizeneklerin isleyisinin daha iyi anlasil-
masi ile de daha bilingli bir tavni olasi kilarlar.

IV. Siddet ve Kargasa

Aslinda siddetin olgitlerden ve goris agilarindan soyutlana-
rak irdelenebilecegini sanmak yanlis olur. Olgiitlerle goriisler
hukuksal, toplumsal, hatta bazen insanin bedensel giigsiizlik
ile ruhsal zayiflik derecesi ile ilintili olarak kisisel dahi olabilir-
ler.

Konu nesnel bir yaklasim ile ele alinmak isteniyorsa, biitiin
normlarin ayrag igine alinmaya calisilmas: veya kisinin beden-
sel butinligine dayanilmasi gerekir. Boylece de siddet kavra-
munin kuralci yapisi gozden kagirihr.

Gergekten de zihnimizde belirledigimiz olgunun kapsami-
na, kargasa, islerin ¢igirindan gikmast ve diizenin bozulmast
da girmektedir. Deyimleme acistndan, G. Sorel veya H.
Arendt konu ile ilgili olarak kitaplar dolusu yaz1 yazmuslar, fa-
kat higbir yazida kavrami tam olarak tanimlamamislardir. Or-
negin G. Sorel’e gore genel bir grevin siddeti, “Dizeltilemez
bir bunalimin kuramini igerir.”6 H. Arendt ise “Siddet alanina
yaklastigimizda karsimi- za ¢ikan o bitiniyle karmasik, ola-
caklart onceden kes- tirebilmenin olanaksizlastigi ortam” un-
surundan soz ediyor.7

Boylece siddet, olacakla onceden kestirememe, kuralsnz-
lik, mutlak d lik ile 6zdesl olmaktadir. T:
gucluk.lerme artik sasinnamak gerekir. Kargasa, toplu karistk-
lik, baskaldin kavramlan gibi, siddet kavrami da, nonnlardan;
dogal, olagan veya yasal olarak nitelendirilen durumlarda uy-
gulanan yonetim kurallarindan uzaklasma anlamint icerir.
Diizeni, istikrari olmayan, her an herseyin (ama herseyin) ola-
bilecegi bir durum nasil tanimlanabilir? Kurallara ve normla-
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ra karsi gelme olarak siddet kavrami, biinyesinde olacagin
kestirilememesi gézdagini barindinir. Diizgiin ve diizenli bir
diinya icin, denge bozuklugu ve kargasa demektir. Buna gore
“siddet” s6zcigii mutlak kargasanin adi gibidir ve bu anlamiy-
la Hobbes'in s6ziinii ettigi “Herkesin herkesle savastigi uygar-
lik dist duruma” benzer.8

Siddet ortamindaki "olacaklan dnceden kestirememe' olgu-
sunu, givensizlik ortammda da goririz. Slddelm tirmanmast

lamsmalannm oziinde b g dog-
rudan dogruya siddetle ilgili oldugu dummlar olduk¢a ender
gordlir. Gu izlik ile ilintili k: lar daha ziyade her se-

yin olabilecegi, her seyin beklenebilecegi, giinlik yasamda ar-
tik hicbir seyden emin olunamayacagi kavramlandir. Baska
bir deyimle, kargasa ve siddet birbirleri ile bir kere de burada
bagintil olmaktadirlar.

Siddet yolu ile diizenin uzun veya kisa sireli engellenmesi,
bozulmasi, tartisiimas: fikrinden, kavramin 6nemli goriinim-
lerinden biri daha aciga gikar: Sn:lde! edimseldir (performatif-
tir). Bir melmn veya bir dey| in edimsel 0lmasn demek onun
ol le (y i) bir
demektir. Ornegm gelin ile damatin “Evel kabul ediyorum!”
demeleri gibi. Bu timce sdylenmeden taraflar evli degildirler.
Tumce agizdan ¢iktiktan sonra taraflar evlenmis olurlar. Ayni
sekilde herhangi bir seyi -hareket, davranis, tutum- siddet ola-
rak nitelemek, onu ciddiye alip harekete gecmek demcktir.
Siddet kavramu, baskaldiri kavramina bagh oldugu igin, s6zko-
nusu baskaldiriya kars: beslenen olumlu veya olumsuz duygu-
lari da yiiklenir. Onun yardimtyla bir tehdit canli tutulabilir
veya bir felaket 6nlenebilir. Sonu gelmis bir toplumun kuralla-
nna karsi gelmeyi simgeleyen rahatlatici siddet, yiizyil basinda
G. Sorel tarafindan oldugu gibi ‘68’h yillarda da alkislanmistir.
Buna karsilik giivensizligin ve siddetin tirmanmasi karstsinda,
glnimizde artik her tirli daginikhig, tim toplumun dizenini
bozmaya yonelik siddet hareketleri olarak algilama egilimi be-
lirmistir. Siyasi soylevlerde veya kamuoyunu mesgul eder so-
runlar arasinda anilan siddet kavrami yansiz degildir: Olumlu
veya olumsuz degerlendirmeleri yansitir ve yiiriitiilen eylemler
ile istenmeyen durumlara kars: bir silah gibi cevrilir. S6ziini
ettigimiz degerlendirmeler dogal olarak toplumsal gruplar
icinde gegerli olan Glgitler dogrultusundadir. Nesnel yakla-
simlarin yanhsi, siddet kavraminin kuralci kaynakgalar olma-
dan bir anlam tasimadigin: ve onun kinama, kutlama veya et-
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kileme etkinliklerinin bir kenara itilemeyecegini gozardi et-
mektir. Slddet kaynakga grubun onemverdlgl degerlere gore
ved 1 Gok farklidir. Bazi
degerler daha buyuk kitleler tarafindan 6nemsenir, fakat yine
de fikirler ve kanilarin cesitliligi ile benzesmezligi ortadan
kalkmaz. Siddet kavrami bu gesitlilikler ile bu benzesmezlikle-
ri o kadar acik bir sekilde ortaya gikarir ki, bazen olaylarin de-
netimini ele almak icin siddete basvurulmasi, 6nemli degerle-
rin yitirilmek iizere oldugunun en kesin gostergesi haline gelir
-Biz de kendimizi bir karsithigin tam ortasinda buluveririz.

V. Sonug

Buraya kadar ele aldiklarimiz, siddetin tamamiyle farkli go-
riis agilarini yansitmasi yiiziinden tanunlanamaz oldugu kani-
sin1 uyandirmamalidir. Dort noktaya dikkat gekmek istiyoruz:

a) Nesncl tanimlanin en yararh tamimlar olduklarni, fakat
oOnyargilardan siyrilamadiklarini ve fenomenlerin tamamini da
kapsamadiklarim kabul etmek gerekir.

b) Siddetin dizginlenmesinde kullanilan hukuksal, kurum-
sal, grupsal veya alt grupsal ve hatta kisisel dlcitlere gore de-
gisen 6znel bir bilesen vardir. 13. yiizyil Ingiltere’sindeki sid-
det ile 20. yiizyil Ingiltere’sindeki siddeti karsilastirmak, pek
cok norm degismis oldugu igin, salliktan baska bir sey olmaz.

c) Gorus acilan arasinda saglam bir denge olusturmak olast
degildir. Yapilacak tek sey, onlan birbirleri ile tamamlamak
olmalidir. Yalniz burada da zaman zaman degisik agilardan
bakma geregi unutulmamalidir.

d) Siddet konusunda séylenmis evrensel bir soz, belirlenmis
evrensel bir bilgi yoktur: Her toplumun kendine 6zgi siddet
sorunlan vardir. Bunlar 6zgiin normlarla belirlenir ve az ya da
cok basanh bigimlerde ele alinir. Felsefenin gorkemli sorunla-
ninin ve gorkemli ¢oziimlerinin yerini artik toplumlarin kendi-
lerini idare etkinlikleri almistir ve almaktadir.



IKINCI BOLUM
SIDDETIN TARIHI VE SOSYOLOJiSt

Tarihsel ve sosyolojik kisa bir arastirma, siddetin dizginlen-
mesi konusundaki belirsizlikler hakkinda fikir vermeye yeter.
Boyle bir arastirma bir yandan karsilastirmalar yapmaya ola-
nak saglarken, bir yandan da bir sonrak1 bolimin de savini
onerecektir: Giinu e tc bitin yonlenmn
idaresi, teknoloji ve kitle |let|slm araglan (basin) degistigi icin,
siddetin goruntusi ve olgiisi de degismektedir.

L. Siddetin Nedenlerinden: Giivensizlik

Herhangi bir arastirmaya glnsmeden once siddetin tarihsel
ve sosyolojik olarak anl ki daki sorunlan
belirlemek gerekir:

1) Gegen boliimde belirttigimiz gibi, kurumsal ve hukuksal
normlann gesitliligini gézoéninde tutmak gerekir. Omegin nii-
fus planlamasimin cocuklanin hayatina son vererek saglandigs
eski Cm’de yeni dogmus bir bebegi 6ldirmek cinayet sayilma-
dig1 icin, uygulamanin eristigi boyutlarn kestirebilmek olasi de-
gildir. C. Petonnet’'nin9 belirli yerlesim alanlarinda yasayan-
larla ilgili calismalari, bu insanlarin diinya gorisleri ile yasam
kosullari hakkinda bilgi vermekte ve slddenn vamlusun dogal
bir olgusu olarak algilandigini vur tadir. Onlar igin,
ufak tefek h|r5|zhklardan lcen girmek” veya kovusturmaya
ugramak son derece dogaldir. Birgok toplumun biinyesinde
genel siddet diizeyi ile karsilastinlamayacak bicimde davranan
bazi alt gruplar vardir. Bunlarin uyguladig: siddet, toplumdaki
genel dizeyden farkh oldugu gibi, geerli gelisme egilimlerine
de aykindir.

2) Ikinci sorun, toplumlarin veri kayit ve depolama yolu ile
kendileri hakkinda bilgi sahibi olup olmadiklar konusudur.
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Acaba elimizde belirli bir toplumda siddeti nitel olarak de-
gerlendirmemize olanak saglayacak kadar giivenilir veri var
midir, yok mudur? Ornegin Fransa'da sugluluk ile ilgili bir
arastirma yapmak isteyenler Adalet Bakanlig: biinyesindeki
birimlerde ancak 1825°den sonrasina ait istatistikler bulabilir-
ler. Fransa’da sug ve ciiriimlerin gelisimi nitel olarak ancak bu
tarihten itibaren incelenebilir.

Daha eski donemlere iliskin arastirmalar yapmak icin arsiv-
lerden geriye kalanlan taramak gerekir. O arsivler ise hem ek-
siktirler, hem de belirli konulara hig deginmezler.

Arasnrma konusu savaslar olunca, behrsnzllklenn boyutlan
daha da by t slarin sayisi, yayginhiklar, 6li sa-
yilarn, yogunluklan kunusunda yapilan istatistiksel galismalar
da 19. yiizyilda baslamistir. J. D. Singer ve M. Small'inl0 ese-
ri, 1816-1965 donemi ile ilgili veriler igerir. L. F. Richard-
son’un eserill ise 1820-1949 donemini ele alir. Daha eski do-
nemlere iliskin bilgi bulmak olasidir fakat bu bilgilerin giiveni-
lirlikleri zayiftir. 1. O. 5. yiizyilda yapilmis olan Peloponez Sa-
vasi konusunda kesin ve dogru olarak ne bilebiliriz? Veri top-
lama ve istatistik gelenekleri ancak 19. yiizyiln basindan itiba-
ren, o da toplumlarln biirokratik yoneumlenmn gelisimi ile
yerl ir. Gii iizde bilgi islem si lerinde
yasanan devnm , veri kayit yontemlerini de degistirmistir.
Artik gok kisa siire icinde toplumsal yasam ile ilgili feed back
yapmayi saglayan gizelgeler olusturulabilmektedir.

Demek oluyor ki siddetin tarihini yazma girisimi, ycterli ve-
rinin bulunmama sorunu ile kars: karsiyadir. Sosyoloji ise, ko-
nu ile ilgili verileri toplama ile ilgilenmeyen veya buna olanak-
lan elvenneyen toplumlarda siddetin derecesini saptayabilme
zorluklan ile kars: karsiyadir.

3) Ugiincii bir konu, siddetin d imi, kayd1 ve
yansiz ol dir Aksme bir geki: in hedefleri icindedi
ve taraflar arasindaki dogrudan miicadelenin slddctlcnmcsme
yol agar. lletisim olanaklan ile arsivieme kaynaklarina ege-
men olanlar, rakiplerince veya kendilerince uygulanan siddeti
cikarlan dogrultusunda oldugundan fazla veya az gostcrme
egilimindedirler. Belgelerde her zaman belli bir eksiklik veya
yalan payi bul . “Belgeler, ayakl lann izlerini yok et-
meyi yeglerler. En kapsamh ve en aynntihi tarihsel belgeler ya
durusma tutanaklandir veya polis karakollanndan veya askeri
birlikler ile benzeri devlet dairelerinden gelirler. Hepsinin de
amaci rakiplerini yakalamak, tutuklamak ve cezalandirmaktir.

14




Biitiin bu belgeler dogal olarak iktidan ellerinde bulunduran-
lanin goriislerini savunur. Tutuklanmaktan kurtulabilen karsit-
lar tarihin géziinden de kagarlar.”12 Bazen rakip gergekte ol-
dugundan ¢ok daha fazla siddete basvurmus olmakla suglanr.
Bu duruma ornek olarak 1892-1894 doneminin Fransiz anar-
sistlerini gosterebiliriz (Ravachol, Emile Henry). Bazen de ra-
kiplerin eylemleri bilingli olarak yok varsayilir. Ornegin 1969-
1970 yillarinda Uruguay Birlesik Giigler Hikiimeti, asi Tupa-
maroslar’in eylemleri hakkinda her tiirlii bilginin yaymlanma-
siny, hatta adlarinin dahi anilmasini yasaklamis.

Ch. Tilly, tarihe “kusbakis1” baktigimiz siirece gorebilecegi-
miz tek siddet, “lktidanin yeniden yapilanmasina yol agan”
olaylara bagh olanlar olacagini vurguluyor.13 Basaramayanlar
ile yenilenl \ hkumdurlar. Hatta boyle olayla-
rin kurbanlar, artik taniklik etmek igin aramizda olmadikla-
rindan ya da kendilerinden s6 k tehlikeli oldugundan, ta-
rihteki yerlerini tamamen yitirirler. Bu, topyekun kaybolan
milletler, yokedilen veya sindirilen azinhklann da sorunudur
(Aztekler, Kuzey Amerika yerlileri). 20. yiizyilda yok etme
olanaklan gelisince soykinmlar da artmustir (Turklerin yaptigi
ileri siiriilen Ermeni soykinimi, Naziler taralindan gergeklesti-
rilen Yahudi soykirimi, Sovyetler’in Ukrayna halkina kars: gi-
ristikleri soykinm). Fakat garip bir sekilde bu olaylarn kur-
banlan sanki hig varolmamis gibidirler. lletisim bu kadar
onemli olunca hayalet uluslanin ve acih halklarin varhg veya
yoklugu bashbasina birer miicadele konusu haline gelmekte-
dir. Tiirkler, bir Ermeni kiyiminin asla sozkonusu olmadigim
soylemekte, kimileri de gaz odalarinin siyonist propaganda ta-
raflindan uydurulmus oldugunu savunmaktadirlar. Sovyet
kamplanna siiriilen milyonlar konusunda bazilannin gozleri-
nin agilabilmesi igin ise, Kruscev raporunun agiga vurulmasini
beklemek gerekmisti.. Diktatorlitklerde ve totaliter iilkelerde
“kaybolma” olaylarinin artmasi da, artik “Kurbanin yok oldu-
Bu yerde cinayetin de yok varsayilacaginin” birgoklan tarafin-
dan anlasildigin1 gostennektedir. '

I1. Savaslar

Quincy Wright, Richardson, Singer ve Small gibi uzmanlar,
savasin “Uluslararasi siddetin dogrudan olusum belirtisi” ol-
dugu konusunda birlesiyorlar. Bunlar 6lii ve yarah sayisinin
kabarik oldugu olaylardir ve ilkel kabileler arasindaki kavga
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tiirii carpismalar bu tanimin kapsamina girmezler. Saglikli bir
degcrlendirme yapabilmek icin diplomatik veriler ile savasg
saytlarimin tam olarak bilinmeleri gerekir. Boyle durumlarda
kurban olarak sadece olaylara dogrudan katilanlardan 6len ve
yaralananlarin mi kabul cdilecekleri yoksa baskilar, salgin
hastaliklar ve yitkimlar sonucu dolayli olarak ctkilenenlerin de
mi dikkate alinmasi gerektigi, ayr bir sorundur.

Singer ve Small, dlgiit olarak en az 5.000 savasci ve 1.000
oOlii veya yaraliyr kabul cderek, 1816 ile 1965 yillari arasinda
367, Rihardson ise ayni olgiitleri kullanarak 1820 ile 1949 yil-
lan arasinda 317 savas belirlemislerdir.

Sadece 500.000’i askin niifuslu, uluslararasi alanda taninmis
bagimsiz devletler arasinda 1816-1965 yillari arasinda cikan
savaslarin sonuclarini asagidaki gizelgede gorebiliriz:14

Birgok dilkenin Iki dtkenin
canpishgr carpishgr
-savagfarin savasg/ann
Béigeler kurbanlan kurbanian
Avrupa 22.430.000 21.973.700
Amerika 459.300 929.500
Afrika 8.376.200 29.800
Ortadogu 10.986.700 763.800
Asya 16.639.700 5.472.800

Ne var ki bu tir istatistiklerden yola ¢ikarak N. Cousins
tiirii genellemeler yapmak ve 1.0. 3.600’lerden giiniimiize ka-
dar 14.500 savasta 3.5 milyar insanin (1965 diinya niiffusundan
cok) 6ldiiginii varsaymak olasi degildir.

Yine de bazi sayisal karsilastirmalar yapulabilir: P. Sorokin,
1601 ile 1925 yillan arasinda, 9 Avrupa ilkesinin (Avusturya,
Fransa, Ingiltere, Rusya, Polonya, Ispanya, ltalya, Hollanda
ve Almanya) ordularimt ve niifuslarini da dikkate alan asagi-
daki cizelgeyi olusturmustu:15

Silahlt
Yazyh Kurbanlar Niifus gucler Siviller
20. yazyil-,
1925'ekadar 22.035.150 401.000.000 60.425.000 340.575.000
19. yozyl 3.645.620 238.000.000 24.333.800 213.666.200
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18. yuzyil 45059980 135.000.000 31.055.500 103.944.500
17. yzyl 3.711.090 100,000.000 25.796.000 74.204.000

Rakamlar kesin olamaz. Fakat 20). yizyilda gorillen fark
carpicidir. Bu gelisim 1965’e kadar cikan en kanh savaslarin
istatistikleri ilc de dogrulanmaktadir (Bu sayilar 1965°c kadar
olan savaslan kapsadigindan, iglerinde Vietnam ve lIran-Irak
savaslaninin verileri yoktur):

Il. Diinya Savas! 15 milyon
|. Diinya Savasi 9 milyon
Kore Savasi 2 milyon
Gin-Japon Savasi 1 milyon
1877-1878 Turk-Rus Savasi 285.000
1853-1856 Kinm Savasi 264.000
1870 Fransa-Prusya Savasi 187.500
1828-1829 Turk-Rus Savas! 130.000
1904-1905 Rus-Japon Savasi 130.000
1932-1935 Paraguay-Bolivya Savast 130.000

Genel olarak, ¢agdas savaglann daha kanh oldukiann, sivil
halki daha fazla etkilediklerini ve daha genis kitlelere yayil-
diklarim soyleyebiliriz. B beraber slar arasindaki
baris donemleri de daha uzundur. Eski savaslar sayica daha
cok olmakla beraber, bugiinkiiler kadar korkung degillerdi.

Askeri siddet, eldeki yoketme olanaklarina, giglerin orgiit-
lenmesine ve ikmale (lojistik) baghdir. F. Engels’in 1890'da
dedigi gibi “Giiniimiizde siddet ordu ile donanmadir ve her
ikisi de hepimizin bildigi gibi hepimize korkungpahaliya ma-
lolmaktadirlar.”16 17. ve 18. yizyillarda asker toplamak ve
beslemek pahaliya maloluyordu ve meydan savaslar1 kanl idi
(1758’de Zorndorf'ta Rus ordusu 42.000 askerini, yani tim
giciiniin yanisini tek bir caxplsmada kaybelmlsll) 17 Bu yiiz-
den cephe savaslarindan k di ve d
gliciini azaltmaya yonelik yipratma savaslan gelistirildi. Fran-
siz Devrimi sirasinda 1793°de ilan edilen genel seferberlik ile
topyekun savaslar donemi basladi. R. Leckie, 18 savaslarin bu-
giinki yapilarina kavusmalarina yol agan yedi husus saptamis-
tir:

-Fransiz Devrimi ile birlikte, kitle savaslari donemini basla-
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tan Askerlik Yoklamas.

-1860’tan sonra silahlarin, ulasim ve iletisim araglarinin ge-
lismesini saglayan Sanayi Devrimi.

-Savay idaresi yontcmlerinin uygulanmasina yol agan lsyo-
netimi Devnml (Revolutmn Managenale) Boylece cepheden
uzakta, C klar ilc bini yapan genelkurmay
savaslan bagsladi.

-Tank ve ugaklarin Mekanik Devrimi. Motorlu araglar sa-
vaslar daha hareketli ve siiratli hale getirerek cephelerin her
tarafayayilmalarini sagladilar.

-11. Diinya Savasr’'ndan itibaren giderek daha karmasik si-
lahlar iiretilebilmesini saglayan Bilim Devrimi. 1870 Sava-
si'min askerleri, carpismalarin basindan sonuna kadar ayni tip
tiifekleri kullannuslarken, II. Diinya Savasi'nda durum gok
farkli olmustur.

-Sicak carpismalara karsi beliren niikleer savas tehdidinin
caydiriciligi sonucu gelistirilen Igten Yikici Savas (Besinci
Kol) yontemleri.

-Son olarak da, Elektronik Cihazlar ile Bilgi Islem Cihazla-
rinin Devrimi. Bu cihazlarin gelismesi, otomatiklesme ve
uzaktan kumanda hem yikim hem de saf dis1 birakma yontem-
lerini yetkinlestirmistir.

Savaslanin vahset derecelerini saptayip karsilastirmaya sun-
mak olasi degildir. Vahset ve teror uygulamasi artik yerlesmis
gibidir. Savas kanunlannin gikanimalan ve Cenevre Konvan-
siyonu gibi uluslararasi antlasmalarin imzalanmalan bu duru-
mu degistirememektedir. Gergi artik savas esirleri “beslene-
cek bogazlar ve olasi yeni diismanlar” olarak kabul edilip 6l-
diriilmemektedirler ama esir kamplarinda durumlar ig agici
degildir ve kotii davranis ile iskence ortadan heniiz kalkma-
mustir. II. Diinya Savas sirasinda savasmayanlar ile esirlerin
kitleler halinde oldiriliislerine tanik olundu. Degisen tek sey
halkin katim ve etkilenme oranlar oldu. Otuz yil savaslan. gi-
bi dénemlerde, ulkeleri istila eden ordular, aglik ve salgin has-
talik da yayiyorlardi. 1618 yilinda 21 milyon insanin yasadigi
Alman Imparatorlugu’nun niifusu 1648 yilinda sadece 13.8
milyondu. 1638 Niiremberg Savasi’ni, 18.000 askerin 6liimiine
neden olan tifiis ve cicek kazanmusti. Gergi yoketme olanakla-
i kisith idi ama bakim, temizlik ve ikmal olanaklan da igler
acist bir durumda idi. Giiniimiizde savaslar daha yikic1 olmak-
la beraber ikmal ve korunma olanaklar gok gelismistir. Savas-
lar daha 6ldiiriicii fakat daha seyrektir. Gegmisin savaslan ise

18




dolayli yitkima daha fazla yol agmakta idiler.

II1. Siyasi Siddet

Bu konuda da kesin degerlendirmeler yapmak zor gibidir.
Bazi fenomenleri birbirlerinden yapay yollarla dahi olsa ayir-
mak gerekmektedir.

Kabul edilebilir bir simiflandirma, Daginik Siyasi Siddet (ar-
bede, ani eylem, ayaklanma), lktidara Karsi (asagidan) Sid-
det, Iktidar Siddeti (yukaridan, diizenin korunmasi, baski, te-
r6r, zorbalk, dayak, darbe), Ter6rizm ve nihayet Siyasi Toplu-
lugun (camia) Cokmesini Hedefleyen Siddet (i¢ savas) ulam-
larim igerir. Boylesi aynmlarin saglikl olabilmeleri icin agikli-
ga gereksinim vardir. Halbuki gergek siyasi yasamda bu sayi-
lanlanin birbirlerine kanstiklan goriilir.

1) Dagtnik Siyasal-Toplumsal (Sosyopolitik) Siddet - Bu kav-
ram icinde, arbede, gruplar, tarikatlar, koyler arasinda karsit
gorisliilik, dernekler arasi kavgalar, ekmek ve hayat pahalili-
g1 gerekeeleriyle girisilen eylemler ve tabii sakilik ve haydut-
luk gibi davranislar anlasilir. Bu tiir siddet olaylan ilkeldir, ye-
reldir, iyi 6rgitlenmemistir ve genellikle aniden patlak verir.
Y.-M. Bercél9 gibi yazarlar 18. yiizyil sonuna kadar agirlikli
olarak bu tiir siddet olaylariiin goriildiigini vurgulamakta-
dirlar. Hizh iletisim araglarindan yoksun, kolluk giiclerinin za-
yif ve etkisiz oldugu toplumlarda, halk hareketleri, tarim kesi-
mindeki kavgalar, vergilere ya da merkezi iktidara kars: yaps-
lan gosteriler, kendilerinden soz ettircbilseler bile bu zaman
alir. Olaylar arasinda esgiidiim saglanmasi ve eylemlerin yayil-
masi ok ender gerceklesir. 16. ve 17. yiizyilda Akitanya’da
Croquant’lar, 1639'da Normandiya'da Va-Nu-Pied’ler, 17.
yiizyilda Napoli, Isvicre, Katalanya ayaklanmalar, sefalete,
devletin ¢agdaslastiriimasina ve yeni vergilere karsi toplumsal
birer patlama niteliginde idi. Yankilari hala Fransiz iftgileri
ile bagcilanimin gosterilerinde duyulmaktadir. Bu hareketler
genellikle iz birakmazlar ve iktidarin yapisini degistirmezler.
Etkileri, yikimlan bir anda doruklara ulasir ama yine de simirh
kalir. Daha ¢ok, siddete basvurumun tamamiyle terkedilmedi-
i, siddetin hcniiz devletin tekeline alinmadigy, siyasal ve top-
lumsal yasamin dogal bir parcasi olarak algilandig: toplumlar-
da goriiliir. “Tarihteki siddet bir olaganiisti durumlar yumag:
olarak kabul edilemez. Bu tiir olaylar, toplumlarin yerlesik
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kurumlan icinden patlak vererek hiikiimetleri allak bullak
eden -ornegin- 19. yizyil devrimleri ile karistinlmamaldir.
Siddele basvuru gok olagandi. Olaylar hep silahh dolasan
yurttaslarin kendilerini savunmalan, geleneksel kavgacilik, si-
nir boylarinda oturanlarim birbirleriyle catisma aliskanliklar:
ya da belirli kisiler ile belirli yorelerin ayricalikli sorunlari vb.
ile agiklaniyordu. Siyasi siddet gergi asin bir ¢6zim idi ama
olasi ve yasal idi. Herhangi bir bozunculuk savi tasimiyordu.
Oyle bir olanag: da yoktu. Ayaklanmalarin boylesine mesru-
lasmasi ve avamlasmas, devlct toplumsal iliskileri denetleme-
ye baslayana ve giig kullanma yetkisini kendi tekeline alincaya
kadar sirdi.”20

2. Iktidara Kars: s«ddel veya Asagidan Siddet - Yukarida gor-
di Uz siddet tirinin aksine, burada ele alacagimiz ulam,
iktidari yemden orgutlemeyi amaglar. Bu kavramdan ayaklan-
malar, devrimlcr, darbeler ve ihtilaller anlagilir. 1642 ve 1688
Ingiliz devrimleri, 1789 Fransiz Devrimi vc bitiin 19. yizyl
boyunca siren Fransiz halk harcketleri, 1917 Rus Devrimi
boylesieylemlerin en iyi bilinenleridir ama Afrika'daki ve Gii-
ney Amerika’daki darbe, iktlidar igin miicadele olarak algila-
nabilecek siyasi causmalar, olayli grevler, arbedeler de bu bas-
lik kapsamina girer.

1ki dizi kosul aramir: Bir yandan karsit fikirlere, tasarlara ve
cikarlara sahip gruplar tarafindan ele gecirilmesi s6zkonusu
olan merkezi bir iktidarin bulunmasi ve andigimiz sckildc alg-
lanmasi; diger yandan da bilingli gruplarin toplumun, siyasi ik-
tidanin, devletin 6rgitlenmesi ile ilgili tasanlar gelistirmeleri.
Binyilcihik (Isa’nin yeryiiziine doniip bin yil hiikim siirecegini
varsayan eski bir Hiristiyan inanisi. Bugiin de bazi tarikatlar
buna inanir.c.n.-Millénarisme) gibi dinsel kaynakl ve kurucu
efsaneler, devrimci ulki biz;imi olarak laiklesen dinsel mesih-
cilik (messianizm, mecazi anlamda ileride giizel giinlerin gele-
cegine ktir ¢.n.), Reform do inin dinsel koktenciligi
(radikal dinci) veya Toplumsal Sozlesme (Le Contrat Social,
Jean Jacques Rousseau’nun eseri, 1762 ¢.n.) gibi aklilestiril-
mis (rationalisé€) siyasi tasarimlar, toplumdaki kendini savun-
ma icgiidisii ile beliren daginik siddet olaylarimin yaninda
“cagdas” gibi duran siddet turiniin devindirici giiciinii olus-
turdular. Bunlar, karsilarinda siirekli gelisen devlet 6rgiitleri-
ni, onlarin anlasmazliklara, iktidar miicadelelerini zayiflatacak
sekilde getirdikleri kurallastirma diizeneklerinin ve mesru sid-
dete getirdikleri denetimleri buldular. Tarihsel gelisim siireci
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icinde bu tir siddet eylemlerinin orgiitl leri, aklil leri
ve giderek kurallilasmalan ¢arpicidir.

Ch. Tilly21 veya E. J. Hobsbawn22 tarafindan aras-tinlan
Bati demokrasilerinde bu siire¢ agik bir sekilde goriliir. Ch.
Tilly’nin vurguladig gibi, “1800’den bu yana, Bati Diinyasi'nin
tarihi, kiigik gatismalar ile bezen- mis devrimler, darbeler, i¢
savaslarla dolu kanh bir ta-rihtir.”23 Victoria Ingiltere’sinde
oldupu gibi reform ve siddetin diyalektiginden dahi sozedile-
bilir.

Fransa tarihinde ise sadece 1830 ve 1848 ayaklanmalarini
1877 Paris Kominii'nii degil, 1880li yillanin sonundaki anar-
sist hareketleri, 1907'de bagcilarin cikardiklan arbedeleri,
1831 ve 1834 yillarinda Lyon’da, 1869'da La Ricamarie’de,
1870’de Alsace’de yapilan olayh grevleri, 1890, 1906, 1919-
1920, 1936, 1947, 1968 kanisikhiklarini da sayabiliriz. Asagida,
Ch. Tilly tarafindan iki ulusal gazetenin incelenmesi sonucu
gerceklestirilen, 1830-1860 ve 1930-1960 Fransa’sinda en az
50 kisilik gruplann katilmasi ile yasanan siddet olaylarinin i-
zelgesini bulacaksimiz.24

1850-1860 ve 1940-1950 donemlerinde olaylarin yatismasi
I1. Imparatorluk’un uyguladig olaganustu baskilar ve Alman
|sgal| ile aclklanablhr Yoksa, Tllly nin de vurguladig gibi, se-
hir , cagdasl karsin Fransa hala
sakin bir ulke olamamlsur

Olay
Olay Grup basina Eylemci
sayist sayisi ortalama sayist
grup (8in)
Dénem sayist
1830-1839 259 565 22 293
1840-1849 292 736 25 511
1850-1860 114 258 23 + 108
1930-1939 333 808 24 737
1940-1949 93 246 26 223
1950-1960 302 637 21 664

Olaylara kansan topluluklan inceleyen Tilly asagidaki yiz-
deli oranlar gizelgesini de hazirlamistir:25
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f830  1840- 1850 1930 194 1950

Grup tarl 16839 1849 1660 1939 1949 1960
Kuru kalabalk ~ 16.5 17.2 8.9 16 33 15
Orgiitli kalabalik 17.5 104 323 48.3 219 35.2
Askerler 205 16.2 152 3.0 8.5 19
Polis 109 16.9 245 245 249 31.8
Mermuriar a5 6.0 43 1.0 37 15
Galgma grubu  17.0 173 47 146 249 17.7
Ayni mekan

kullananlar 25 44 19 07 0.0 0.0
Diger 1.7 117 82 63 128 105

Toplam 100.1 1001 1000 1000 1000 100.1

Idiigi gibi, kendiliginden olusan orgiitsiiz, belirli bir
kimligi, saptanmus siyasi hedefi olmayan kalabaliklar giderek
silinirlerken, yerlcrini kendilerini mesleksel ve siyasal agidan
tanimlayabilen, belirlenmis siyasi gorisleri savunabilen grup-
lara birakmaktadiriar.

Ayni zamanda d im ve dizginl sorumlulugu da silah-
li kuwvetlerden polise aktaril, aktadir. Tanimsal olarak goste-
ricilere kosut olan baski giiciidir. Siyasi siddet ne kadar 6r-
giitli olursa, baski da o kadar segmeci ve uyumlu olur.

Bu egnlumn teronzm konusunda karsilasugimiz mesleksel-
lesme ve da yeniden ele alacag

Bu agidan baktigimiz zaman polis giiglerinin dogus ve geli-
simlerinin tarihini de incelememiz gerekligini goririiz. Her ne
kadar Paris’te 1607 Mart’indan itibaren bir polis miidiri oldu
ise de (16 Temmuz 1789'da yetkileri Paris Belediye Bagka-
nr’'na devredilmisti), bir giivenlik hizmeti olarak polis fikri 19.
yiizyllin driiniidir. Paris’te ilk Gniformal polis birligi 1829
Mart'inda kuruldu Silahsiz “huzur bekgileri” 1848 Mart’inda
olusturuldu. I1. Imparatorluk déneminde polis giicii diizenli
olarak 6rgiitlendi (1854, Ekim kararnameleri).

1872 yilinda Paris’te 6.000 huzur bekgisi vardi.26 Ingilte-
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re’de de benzer bir gelisme izlendi: 1819, Peterloo cmayctlen-
ne yol acan isci hareketleri ve kentlerin giivensizligi kargisinda
cagdas bir polis giiciniin kurulmasi gerektigi diisiinildii ise de
Napoléon ve Prusya polislerinin olusturduklari olumsuz gori-
niim yiiziinden tasan biiyiik tepki ile karsilandi. “Etkin bir po-
lis giicii, bu lke top-lumunun degerli varliklan ve ayricaliklan
olan siirsiz cylem ozgurliigu ve denetimsizlik ile bagdasamaz.
Ve ke boyle jlarin yok ol yada 2
sinin, polisin gelismesi ve suglarin takibi karsisinda onaylana-
mayacak kadar biiyiik bir 6zveri oldugu kani-sinda.”27 Aslin-
da iktidara karsi olusan siddet haraketleri bigim olarak ¢esitli
unsurlara baghdirlar. Bunlann en 6nemlileri iktidanin 6rgit-
lenme bigimi ile baskilarin acimasizlik dereceleridir. Bu ba-
kimdan demokratik yonetimler, kolluk kuvvetlerinin geregin-
den [azla sisirildigi, caydincilik unsuru olarak bask: ve siddet
uygulanan sert ve totaliter yonetimlerden daha zor durumda-
dirlar. Kanh zorbalar, kendilerine siddet kullanarak karsi ko-
nulmasindan her zaman siyrilirlar. Burada isin igine “halkin,
siyasi eylem bigimi olarak basvurulan siddete karsi hosgori
diizeyi” kavram: giriyor - ki uzmanlar bunu “Toplumsal kolay-
lastirma” olarak adlandirtyorlar. Ornegin Fransa, yasalara
saygih davranislara 6nem veren demokrasilerin aksine, yiksek
diizeyde siddet kullanarak tartisma geleneklerine halk tarafin-
dan genellikle goz yumulan bir iilkedir. Hatta boylesi davra-
nislar genellikle halk tarafindan onaylanir bile: Iktidar mer-
kezlerinin yogunlugu (6zellikle darbeler ve ihtilaller sozkonu-
su edildiginde) ve bu merkezlerin yurttaslara yakinhgs, toplum
bilinci ile yoketme ve iletisim yontemlerinin durumu da goz6-
niinde bulundurulmas: gereken unsurlardir. Her iki yanda da
yoketme ve etkisizlestirme yetenekleri gelistikce, catismalar
yeni kurallasma bicimlerine burinmekte ve siddetli carpisma-
larin yenm guig ve sokak gosterileri almaktadr.

Siddeti veya Yukandan $iddet - Burada sozkonusu
olan, siyasi jktidar: olusturmak, korumak ve isletmek igin bas—
vurulan siddettir. Devlet, toplumsal yasam 6rgiitlenmesi ve si-
yasal yasam yonetiminin yapisal ve farkhi bir araci oldugu icin,
siyasi iktidarlar tarafindan uygulanan siddet, devlet tam[mdan
uygulanan siddetten daha genis anlamlidir.

A) Zorba Iktidar - O kadar eskidirler ki, siyaset disinirleri
konu uzerine daha ilk ¢aglarda egilmislerdir. Aristoteles, Siya-
set adli eserinde buyurganlig), siyasi iktidarin, bazt durumlar-
da kullarin muvafakatina da sahip olarak, hig kimseye kars
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sorumlu olayan bir kisinin, gikarlar1 dogrultusunda uygula-
dig1 monarsi olarak tammliyor. Tiranlar yerlerini korumak
igin tcrorist olarak da nitelendirebilecegimiz yontemlere bas-
vururlar: Akilli insanlarin sindirilmesi, nitclikli insanlarin 6l-
diiriilmesi, toplantilarin yasaklanmasi, orgiitlenme ve egitimin
kisitlanmasi, yurttaslanin birbirlerindcn kuskulanmalarinin
saglanmasi ve 6zcl hayatin -nercdeysc- yok cdilmesi... Aristo-
teles bu durumun, yurttaslanin asagilanmalar: ve cyleme gecc-
bilme olanaklarindan yoksun olmalan seklinde bir G¢leme ile
ozetliyor.28 Ona gorc buyurganhik, monarside dengenin bo-
zulma dranidir (yani Platon’un Cumbhuriyet adli cserinde be-
lirttigi gibi, “Demokratik bir yonclimde varolan kusurlarin bii-
yiimesinin bir sonucu” degildir). Kral veya prens, kullarina ya
da tannsal (ilahi) yasalara karsi gorevlerini ycrine gelirmez
olur.. Keyfi yonetimini ve siddet uygulamalarini doruga ur-
mandirir.

_ Zorbalik ve buyurganlik konusundaki bu goriis, eski caglar-
dan 18. yizyila kadar geldi. Aymi diisincenin yankilarimi, H.
Arendt gibi cagdas bir yazarda da bulabiliyoruz. Bu kuram, si-
yasi yasamn baslica kosulu mutlak itaat iken bile, yonelen ile
yonetilenler arasinda bir akit olmas: zorunlulugu fikrinin zi-
hinlerde var oldugunu kanitlar. Saint Barthélemy katliamin-
dan sonra 1579’da 9. Charles’a karsi Duplessis Mornay’'nin
Vindiciae Contra Tyrannos’undan (Buyurganlardan Oc)
1651°de Crom-well’e karsi Edward Saxby’nin Killing No Mur-
der’ine (Oldiirmek Cinayet Degildir) kadar buyurganlara kar-
st suikastlari savunan yazin eserlerinin dayanak noktasi da ay-
ni kuramdir.

Buyurganlik kiciik toplumlarda rastlanan bir olgudur. Bu-
yurgan, laf ebeligi (demagoji) yaparak halkin destegini saglar
ve yakin cevresi ile kendi saray erkanina siirekli baski uygular.
Bu cevrenin disinda, baski diizenegi kendini kesikli ve gor-
kemli eylemlerle -iskencc ve idamlarla- gosterir. Bagka bir de-
yisle, buyurganlik merkezinden uzak durinayi basaranlar, bas-
kiya karsilik belirli bir avantajdan yararlanabilirler. Ginimiiz-
de devlet diizeneklerinin giicii ve iletisim olanaklarinin etkin-
ligi disinda pek fazla konuda degisiklik olmarmistir: Tepkisiz
kalarak ve politikadan uzak durarak buyurganlik uygulamala-
nindan zarar goriillmeyebilir.

8) Yidirma-Sindirme - Ayaklanma cikinca, iktidar pazarlik
eder, 6diin verir veya yildirma-sindirme olanaklarini kullanir.

Iginde yasadigs Gagdas toplumlarda ilk akl gelen on-
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lcm, uzman ve yaygn giivenlik giiglerinin olaya siiratle el koy-
masidir. Ne var ki gercek her zaman béyle olmamistir. Hi-
kimdar veya onun tasradaki temsilcileri silahli adamlar ve
muhafizlar beslerdi. Belediye baskanlari, kentlerdeki milislere
basvurabilirlerdi. Bunlardan sonug alinamadiginda ise ordu-
dan yardim istenirdi.

Ayaklanma geleneksel, gecici ve torensel nitelik tasidig za-
man miidahale de belirli kurallara gore yapilir, iktidar elebas-
larim cezalandirdiktan sonra geriye kalanlar icin kapsamh bir
af ilan ederdi. Sindirme diizeneklerinin baslicalar, toplulukla-
ra olaganistiivergiler yiiklemek, onlari asagilamak ve bazi ay-
ricaliklara son vermekti. Ornegin 1542 ayaklanmasindan son-
ra La Rochelle sehrindeki 6nemli memurluklar kaldirildi;
1628 ayaklanmasindan sonraise sehrinsurlariyikildi, sayginli-
gina ve ayricaliklarina son verildi.29

Ayaklanmalar biyiiyip devleti tehdit eder boyutlara eristi-
ginde, 6nlemler de genis kapsamh ve siddetli olur. 17. ve 18.
yizyll Avrupa’sindaki Koyl Savaslari, dehset verici yontem-
lerle bastirilmisti. Rusya’da Kazak Razin’in 1666 yihinda basla-
yan ayaklanmasi, 1671 yilinda, bir yiizyil sonra gikan Pugacef
ayaklanmasindan (1773-1774) gok daha kanl bir bigimde sona
erdirilmisti: Durumun denetim altina alinabilmesi igin aylar
gerekmis binlerce kisi yasamin yitirmisti.30

Sindinne ve bastirmanin siddeti ve yogunlugu, devletin ikti-
dara tek basina sahip oldugunu vurgulamak istemesinden cok,
egemenligini kanitlayabilmek istegi ile orantibdir. Bu baglam-
da, Ortacag’dan bu yana gelisen modern devlet kavramu, yerel
ozellikler ile toplumsal yasamin acymasizca yok ediimesi sonu-
cu olusmustur: “Cagdas devletin simgeleri kirbag ve daragaci-
dir.”31 Devlet, mesru siddetin tekeline sahip olabilmek icin
yerel ozerkliklere son vermek, dinsel azinliklani yok etmek,
calisma ve toplum yasamim yeni ilkeler cercevesinde orgiitle-
mek zorunda kalmistir. Ornegin VIIL Henry (1509-1547),
Enclosures {Ingiliz soylularinin arazilerini dikenli tclle gevir-
melerine verilen teknik ad.¢.n.) hareketinin yollara doktigi
serserileri denetim altina alabilmek icin bazi 6nlemlere bas-
vurmustur. 1530 tarihli bir ferman ile, tutuklanan serserilerin
kirbaglanacaklari kararlastirilmis, 1547'-de cezalar agirlastinil-
musti: Birinci tutuklanmada bir yil serflik, ikincisinde omir
boyu toprak koleligi, igiincisinde idam!

Teror - Konu devleti dizenlemek degil de toplumu yeni-
lemek olunca, iskence ve kirbag ile sindinne yerine bambaska
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boyutta 6nlemlere basvurulmustur. Fransiz Devrimi sirasinda
yasanan Terér Donemi (1793-1794) boylesi uygulamalann
carpici orneklerindendir.

1793 yazinda Kamu Selamet Komitesi kuruluncaya kadar,
devrimin baskisi kendini (1792 yilinda devrim adina yapilan
katliamlar gibi) ayakiistii mahkemeler ilc diizenli davalarin
(ornegin idam karan ile sonuglanan XVI. Louis davasi) bir
kansimi seklinde gosteriyordu. Paris’li Sans-Culotte’larin hak
talepleri, igeriden federalizm yanlilarinin ayaklanma tehlikesi,
disaridan yabanci ordulanin tehditleri karsisinda, karsitlara ga-
buk ve ctkin darbeler indirmek ve onlan dehset yoluyla sindir-
mek isteyen konvansiyon, giindeme Teror'i getirdi. Teror'in
kolluk giicii Genel Giivenlik Komitesi, yargi organi da Devrim
Mahkemeleri’ydi. Biiyiik siyasi davalarin gorilmesine 1793
Ekim’inde baslandi. Birinci dalga 1794 basina kadar surdu
1794 Subat’inda, Danton gibi bagsl larin karsi Gik -
na karsin ikinci evre basladi ve Robespierre’in devrilisine ka-
dar siirdi. 1794 Mart’inda Danton ve bagslayicilar yok edildi-
ler. Haziran 1794'den itibaren sireg hizlandinildi: Yargilama
yontemleri basitlestirildi (Artik durusmalardan 6nce sorgula-
ma yapilmiyor, kanilar kanit olarak kabul cdilcbiliyordu. Ka-
rar segenekleri ise ikiye indirilmisti: Aklama ve idam!). Birbir-
leri ile ilgileri olmayan saniklarin davalan garip kanisimlar ha-
linde birlestirildi. Mahkemeye ¢ikanlmadan idam edilenleri
de sayarsak bu donemde 35.000-40.000 kisi yasamim yitirdi.
100.000 ila 300.000 arasi zanh tutuklandi. Devrim mahk
leri 17.000 idam karan verdiler. 1793 Ekim'i ile 1794 Hazi-
ran’1arasinda 11.000sanik, 1794 Haziran v¢ Temmuz’unda da
2.600 sanik hakkinda mahkumiyet karan verildi. Idamlarin
yiizde 16’s: Paris’te, yiizde 51’i ayaklanma bolgelerinde infaz
edildi. 1dam edilenlerin yizde 51’i sade yurttas, yiizde 8.5'u
soyluve yiizde 6.5’u din adamuidi.

Soziind ettigimiz teror, yandaslan tarafindan, ic ve dis dis-
manlara karsi bir savunma yontemi olarak algilamyordu. Ayri-
ca da radikal ekonomik kararlann altnmasina ve jakoben mer-
keziyetgiligin olusturulmasina olanak saghyordu: Bazen kosul-
lar oylesine gelisir ki erdemli davranmak yetmez. O zaman te-
ror, devrimin birligini saglayan ve onu di larindan koru-
yan bir gii¢ haline gelir. Cap olarak simirh kalmis olmasina
karsin, Fransiz Devrimi’nin terorist deneyi, sonralari karsimi-
za surekli gikacak olan bitiin ozellikleri tasiyordu: Toplu da-
valar, ayakiisti mahkemeler, sanitk ulamlarimin cok genel ta-
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mimlanmas), toplum birimlerinin, hatta yonetim birimlerinin
tasfiyesi...

20. yiizyilda Sovyet terori, (kiyaslanamayacak boyutlarda
dahi olsa) aymi yontemleri uygulamaktadir. 1917-1921 devri-
minin ardindan, yeni bir iktidar olusturulmasinin “dogal” bir
evresi olan kars devrimcilerle (beyaz ordular, sosyalistler,
burjuvazi) miicadele donemi yasandi. 1927-1928 yillarindan
itibaren yeni hedef, yeni rejimin basarisizhklarinin sorumlularn
olarak suglanan simif dismanlan (yoneticiler, ortakcihga kars
Gikan koyliler) olarak belirlendi. 1934 yilindan itibaren Stali-
nist teror, tasliyeler, basit davalar, biiyik siyasi davalar aracih-
g1 ile halkin bitiniine yoneldi. Siyasiler surekli tedirginlik
icinde yasatildi ve terérist yontemler kullanilarak hizaya geti-
rildi. Sovyetler Birligi’'ndeki niifus istatistiklerinde goriilen ga-
riplikleri inceler ve karsilastinirsak bu uygulamalarin dogurdu-
gu sonuglarin yaklasik rakamlarini bulabiliriz:

“ldamlar bir milyondan asag) degildir. Kamplarda (Gulag)
siirekli olarak 8 ila 15 milyon zek bulunuyordu. Bu kamplarda
yilhk 6lim orami yiizde 10 civarinda idi. 1936-1950 yillari ara-
sinda kamplarda ortalama 8 milyon tutuklunun bulundugunu
ve yillik 6lim oraminin yiizde 10 oldugunu kabul edersek, 12
milyon kisinin yasamin yitirdigi sonucuna varinz. Buna bir
milyon civarindaki idam (ki bu ¢ok iyimser bir tahmindir) da
eklemek gerekir. Hesaba son olarak, Yezovcina doneminden
onceki kayiplari; ortaklastirma esnasinda katledilen 3.055.000
kisi ile, gonderildikleri kamplarda bir yil icinde hepsi 6len bir
o kadar koyli ve “kulak” da katilmalidir. Boylece karsimiza
20 milyon gibi bir 6l sayis1 gikiyor ki, Stalin’in ceyrek yizyil
kadar siren donemini diisiiniip bunu yiizde 50 arttirarak bile
abartmis sayillmayiz.”32 Soljenitsin’in i ciltlik Gulak Takima-
dalan adh eserinde verilen bilgiler daha da kotimserdir.

Genel olarak teror diizeneginin 6zelligi, olusturdugu olaga-
nisti hukuk diizenidir. Burada adalet cabuk ve karikatiirsel-
dir. Polis giicii abartih boyutlardadir ve gozaltina almalar, zor-
la ahkoymalar, keyfi tutuklamalar, yok etmelerle devlet icinde
devlet olma egilimindedir. Tehdit unsuru ise o kadar yaygin-
dir ki, herhangi bir yurttasi herhangi bir sebeple etkileyebilir.
Devrimci terér doneminde, devrime baghhklarini kanitlaya-
mamis gocmenlerin ana-babalar, yurtsever belgesi alamamis
olanlar, isten el gektirilmis veya gorevden alinmis memurlar,
davranislar), cevreleri, sozleri veya yazilan yiiziinden zorbali-
gin, federasyonculugun yandaslari, 6zgirliiklerin dilsmanlarn
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olarak algilananlar, gegim kaynaklarini aciklayamayanlar sii-
rekli siipheliler arasindadirlar. Zaten Sovyetler’in 1926 tarihli
Ceza Yasas’'min “herkesi kapsayan” inli 58. maddesi, “Ikti-
dari zayiflatabilecek her hareket karsi devrimcidir” timcesi ile
baslar.

Giiniimiz terériindcn farkli olan nokta, olanaklardir: Top-
lumun béliinmesi, hafiyecilik/jurnalciligin 6zendirilmesi, ra-
kipleri saf digt birakma diizeneklerinin gelistirilmesi -ki hepsi
de G. Orwell'in 1984’tinde oncelenmisti...

4. Terdnizm - Yakin tarihte terorizm qarpict gelismelcr kay-
dederek siyasi davranis bicimlerine yeni bir boyut kazandirdi.
Olgu dahayeni oldugu igin heniiz eksiksiz degildir. Yukarida
onerdigimiz gibi, radikal bir eylcmlc iktidann kokten degis-
mesine yol agan “Buyurgana Suikast”, birgok agidan teroriz-
min en ilkel seklidir. Eger terdrizm, dehset yayarak sindirme
amaciyla siyasi rakipleri sistemli olarak oldiirmck ise, buna
cok eski ornekler bulabiliriz. Ornegin 1.S. 66-73 yillarinda Ze-
lot ayaklanmasinda milliyetgi, asiri ve Roma diissmami oldukla-
rint savunarak thmh Yahudiler’e karsi kiyim baslatan, aslinda
ise hirsizdan baska bir sey olmayan “Sicaire”ler gibi... Bunlar-
dan baska, | | ve 13. yiizyillar Suriye’sinde, valileri, eyalet yo-
neticilerini katleden, Selahaddin’i de 6ldiirmeyi deneyen Ka-
tiller de sayilabilir. Eger bu kadar eskiye gitmezsek, cagdas te-
rorizmin kokenlerini 19. yizyiida buluruz. Bu, Buonarotti,
Blanqui, daha sonra ise Bakunin ve Necayev gibi komplo ve
darbe kuramcilarinin gagidir.

Terorist eylemler ve cinayetler 19. yiizyilin lkmcl yarisinda
ariti. Rusya'da 1878-1881 yillari arasinda Narodnaya Volya ve
1902-1911 yillari arasinda Sosyalist Devrimciler terorii yasan-
di. Fransa'da, Amerika Birlesik Devletlerinde ve 1spanya'da,
Irlandahlar’in, Makedonyalilar’in, Sirplar’in, Ermeniler’in,
anarsist isci gruplarinin teroria goraldi. Bu terér dalgasinin
yayilmas: karsisinda, hitkiimdarlik diinyanin en tehlikeli mes-
legi haline geldi. 1878’de Vera Sasulig, Trepov polis sefine su-
ikast diizenledi. Ayni yil I. Wilhelm’e, XII. Alphonse’a, 1talya
Krali Humberto’ya kars: basarisiz suikast girisimleri oldu. IL.
Alexandre 1879°da iki, 1880°de iki saldiridan kurtuldu, sonun-
da 1881'de 6ldirildi. Amerika Birlesik Devletleri Bagkani
Garfield de o yil katledilmisti. 1892'de suikasiten kurtulma si-
rasit Kralice Victoria’da idi. 1887°'de III. Alexandre’a iki komp-
lo kuruldu. 1880-1894 yillari Fransa’da anarsist gruplarin eyle-
me gegtikleri yillardi. Ve 1894’de devlet baskani Sadi Carnot,
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Caserio tarafindan oldirildi. Avusturya Kraligesi Elisabeth
1898'de, ltalya Krali Humberto 1900'de éldiirildiler. 1900 ve
1901 yillarinda Alman Imparatoru II. Wilhelm’e iki suikast gi-
risiminde bulunuldu. 1901'de bir anarsist Amerika Birlesik
Devletleri Baskani Mac Kinley’i katletti. 1912 yihinda XII.
Alphonse’u oldirmek igin bir girisim daha yapildi. 1908'de
Portekiz Krali I. Carlos ve 1912°de ltalyan I11. Viktor Emma-
nuel oldirildi. Bunlarin yanisira bombalr saldirilar da yayildi.
1892 yilinda Amerika Birlesik devletleri’'nde 500, Avrupa’da
ise 1000’dcen fazla bombali saldirt oldu.

Terorizmin boylesine patlama yapmasinin degisik aciklama-
lar olabilir. Sirplar, Makedonyalilar, Ermeniler icin haydutluk
bir tiir kahramanlikti. Ravachol ve Emile Henry’de, Lacenai-
re’vari bir “kibar katil” romantizminin kalintilari vardi. Fakat
genellikle kisileri terorist eylemlere iten, iktidara kendiligin-
den sahip olma kuramu, halkin, 6ncii aydinlara nazaran siyasal
bilinglenmcde yetersiz kaldiginin aktivist bir saptamidir. Bu
olusuma ozellikle patlayicilar ve yakin doviis silahlan gibi tek-
niklerin gelisiminin de katkisi vardir. Teroristler devleti halk-
tan kopuk olarak kabul ederler ve basta bulunanin yok edil-
mesiyle onun da kendiliginden dagilacagimi varsayarlar. Tero-
ristlerin, duyarlilastirilmasi gereken halk yiginlarina aydin 6n-
cilik etmek olan kuramlari baz:1 agilardan sehir gerillalarina
benzer. Tcrorizmin uluslararas: siyasete alet olusu ise soruna
yepyeni bir boyut kazandtrmistir. Bu konuyu ileride yeniden
irdeleyecegiz.

5. I Savaglar - lg savaslarda uygulanan siddet her tirlii 61-
Gilyd asmaktadir: Iskence, cinayet, tasfiye ve ihanetler, siyasi
toplumun artik yikilmig oldugunun ve karsit giiglerin mutlak
bir kuralsizlik ortaminda kaldiklarinin belirgeleridir. “Bu tir
davranislar, yikici anarsiye engel olan toplumun geleneksel
denetim dizeneklerinin yok edildigi hizh toplumsal degisim
siirelerinde gorilir."33 Ginimiizde Kolombiya’nin violenci-
asinda, Orta Amerika’nin ig savaslarinda (Salvador, Guate-
mala) yasanan vahset, iste bu asin-siddetten kaynaklatimakta-
dir. Tusidides, Peloponez Savasi adli eserinin tgiinci kitabin-
da, L.O. 427 yilinda Korcira’y1 mahveden ig savastan s6z eder-
ken, bize bu durumlarin tipatip aymisint betimlemistir: lhanet-
ler, belirsizlikler, giiven duygusunun bitiiniiyle yok olmasi,
asinhiga karsi asirihik, hatta 6nlem olarak, asinhik gormeden
asirihik. Her tirli uzlasimin olanak disi kalmasi sonucu artik
sozciiklerin bile bir anlam tasimamast: “Artik ne giivenilir bir
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56z, ne de biyiik bir yemin kalmisti: Giivencelerin givenil-
mezligini bilen giigliler, giivenmektense 6nlem almay: yegli-
yorlardi” (Kitap 1II, Bol. 82-83).

Bu gibi durumlarda toplumun biitiin temelleri yerle bir ol-
dugu igin sadece yiiksek diizeyde bir siddet ortami yasanmak-
la kalmaz, toplumun biitiin kurallari ayaklar altina ahmir. Le-
viathan’in ortak kurallar tarafindan yonetilmeyen bir dinya-
daki karsihikl iligkilerin onceden kestirilememesini israrla vur-
gulayan Hobbes'un Ilkel Durum'undan uyarlama ile, bunun
herkesin herkese karsi savast oldugunu soyleyebiliriz.

IV. Sucluluk

Giinimiizde, siddeti irdeleyen herkes suclulugun tirmanisi-
mt vurgulamakta birbiriyle adeta yanis ediyor. Oysa ki sug ve
siddetin trmamisi heniiz sapt . Aksine, topl
duruldugunu gozlemekteyiz. Onayl ya da onayl
gelenekler uygarlasmigtir. Gergi kamuoyu giderek artan bir
tedirginlik icindedir ama bu, suglulugun artmasindan degil,
suglarin normlarindan kaynaklanmak!adlr Gegmis toplumla-
rin aksine, giiniimiizdekiler giderek bisyiiyen bir giivenlik sem-
siyesine alisiktirlar. Bu semsiye de sadece suglulugu icermez,
kapsamina -6ncelikli olarak- sigorta ve toplumsal giivenligin
orgutlenmesi, serbest dolasim alanlarinin tirdesligi (homojen-
ligi), yasamin gesitli yonlerinin devlet tarafindan diizenlenme-
si de girer. Giivenlik talepleri boylesine biiyiirken ve yayilir-
ken, yasadisi davramislar gercek boyutlarini yansitmayan oran-
Iardd tedirginlikler yaratirlar. Normlarin degisimini kiigimse-
memeliyiz.

Tarihse! agidan uzak gegmis hakkinda sayisal bilgilere ulas-
mak oldukga zordur. Fakat her seyden habersiz de degiliz. Ve
elimizdeki biitiin bilgiler ayni noktada birlesmektedir: Geg-
miste siddet ile simgel donemlery i,

Marc Bloch, Georges Duby ve Robert Mandruu Jacques
Le Goff gibi c1dd| tarihgiler Ortagag ve Modern Caglar'in ilk
donemlerinin yasam giivensizligi ve insan iliskilerinde siddetin
surekliligi konusunda fikir birligi igindedirler. Bu goris sug
diinyasi ile ilgili arastirmalar tarafindan da dogrulanmaktadir.
Ornegin Anvers'te 14. yiizythin ikinci yarisina ait sug dosyalan
arbedelerin ve 6limle sonuglanan siddetli kavgalarin sikhgin:
gostermektedir.34 Baska bolgelerde, bedensel siddet kadar
hirsizik  da yaygindi. Cenevre’de 1562 yilinda 197 ciiriim ve
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sucun yiizde 20’si hirsizlik, yizde 20'si evlilik dist iliski, yizde
11'i mesleksel sug ve yiizde 11’i kavga idi. 1488 Haziran’inda
Paris’tc tutuklanan 100 dolayinda suglunun hemen hemen ya-
nist bedensel siddetten, yizde 13’0 hirsizliktan, yizde 12'si
borglanni 6d kten sanik idi.35 Suglular kendi aralarn-
da kiigiik hirsiz cetelerinden orgiitlia haydut getelerine kadar
giden gesitli birlikler olustururlardi. Aralarina eski askerleri,
universiteden atilmis Ogrenci eskilerini ve serserileri de alir-
lardu. Serserilige son vermek u;m clkanlan kanunlar ozelllkle
bu tir sug odaklarini d icin tasarl di. Sehir-
lerde yayginlasan suglulugun nedenlefi arasinda, yasamm zor-
lugu, fakirlik, elverissiz kosullar, baz kisilerin tarimda meyda-
na gelen degisiklikler, afetler ve salgin hastaliklar yiziinden
yerlerinden-yurtlarindan olmalan sayilabilir. Oradan oraya
dolasmak zorunda kalan bu gibiler sonunda sehirlere ulastilar
ve toplum siddet ve sug ile ilgili olarak koymus oldugu kural-
lan uygulatamaz oldu.

Arastirmalar 6zellikle halki fakir, gogmen ve gogebelerden
olusan sehirlerde sug, siddet ve zorbalik derecesinin yakin
gecmiste bile cok yiiksek oldugunu ortaya koymustur. Hursiz-
lik ile bedensel siddet, suglulugun en basit bigimleridir.

A. Farge, 18. yiizyihn ikinci yansi ile ilgili olarak sunlan yaz-
mislir: “Sokaktaki siddet cagdas duygularimiz: etkiliyor. Cha-
telet’de yaralilan muayene ve tedavi etmekle gorevli doktor
ve cerrahlarin raporlan, darbe ve yaralann agirhgini gozler
oOniine sermektedir. Vurmak igin her sey kullanilabilmektedir:
Kesici aletler, siseler, tahta iskemleler, gakilar, tava ve tence-
reler-kazanlar, 1zgara sisleri... Ashinda siddetin aletleri de, ey-
lemleri de yasam kosullani ile bagintihdir. Saldint 6teki sidde-
te, yasamin siddetine bir tepki niteligindetir.36 Bu siddet, fa-
kirlerin birbirlerine karsi uyguladiklan bir siddetti. Pazarda,
iste (isciler arasinda, usta ile cirak, kahya ile hizmetci arasin-
da), kari koca arasinda, cinsel yasamda grillmekteydi. Ustiin
siniflarda ya goriilmezdi ya da giivenlik giigleri araciligi ile uy-
gulanirdi. Bu giicler, “Fakirlerin giiclilerden hinglarni alabi-
lecekleri en son noktayd:.”37

Bu davranislan onleyecek olan orgiitlerin gereginden zayif
olmalari, suglulara belirli bir 6zgiirlik alani saglamaktaydi.
Cezalar agir olunca da baski siireksiz ve rastlantisal olmaktay-
di. Diizen ve giivenlik, toplumsal yasamin temelleri degildi.
Haydutlara karsi beslenen sempati ancak boyle aciklanabilir.
Modern devletlerin yavas yavas yerlesmeye baslayan denetim
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birimleri (6zellikle 17. yiizyil sonundan itibaren polis 6rgii-
tini kurmus olan Paris’te), siddet tekelini heniiz sahiplenme-
mislerdi. Buraya kadar ele aldiklarimiz, arsivlerdc yaptigimiz
taramalarin gozlemleri idi. Aynintili bir calisma,38 18. ytzyil
Ingiltere’sindeki istatistik degerlendirmelerini vermektedir.
JB. Given kraliyel “Eyre” arsivicrini taramstir. “Eyre”ler,
kraliyet adaletinin kontluklarda diizenledigi toplantilardi.
Suglardan, kraliyet erkinin temsilcilcrinin davramslanna ka-
dar biitiin toplumsal konulardayetkiliidiler. Arsivleri ayrintili
bilgiler icerirdi ve 6zcllikle takibi ve cezalandirilmasi sadece
kraliyet adal kisinde bul cinayetler konusu gok
duzenli tutulmustu “Eyre”lerin inceledigi cinayetlerin sayisi
ile kontluklarin niifuslan kargilastiniidiginda 100.000 kisiye
disen cinayet orami oldukga saglikli bir sekilde saptanabilir.
Asafida cesitli demografik degerlendirmelere gore yapilmis
ve 1202-1276 donemini kapsayan bir cizelge bulacaksiniz:39

100.000 nafusa gére cinayet oranlan

Given'in  Russel'n 1801 nafus
Kurban dederlen- degderlen- istatistiklerine

Kontluk  sayisi dirmesi dirmesi gare
Bedford 321 22 21 15
Bristol 16 4 - -
Kent 494 23 18 79
Norfolk 719 9 15 1
Oxford 309 17 25 13.5
Warwick 376 47 22 10.9
Londra 199 12 - -

Karsilastirma yapilabilmesi icin asagida degisik donemlerde
ve degisik toplumlarda islenen cinayetlerin oranlarini goste-
ren baska bir gizelge sunulmustur:

Yer Dénem Oran
Buyuk Britanya 1930-1939 04
BlyuUk Britanya 1940-1949 04
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Bayik Brilanya 1950-1954 04

Bayik Brilanya 1955-1956 0.4
Bayik Britanya 1957 0.4
Buaylk Brilanya 1958 03
Buyik Brilanya 1959 04
Amerika Birlesik Devleteri 1974 97

Middlesex (Biyik Britanya) 1580-1603 6.3
Filadelfiya 1948-1952 5.7
Miwaukee 1946-1952 23
Miami 1948-1952 151
ltatya 1951-1956 1.2
Japonya 1951-1956 22
Fransa 1951-1956 0.7
Belcika 1951-1956 08
Sii Lanka 1957 59
Nottinghamshire (B.B.) 1530-1558 3.8-148

Goriildiigii gibi 13. yiizyil Ingiltere’sinde bagka zaman ve
baska toplumlardakinden daha fazla cinayet islcnmektedir.
Given, arasurmasint daha dcrinlestirerek, cinayetlerin genel-
likle aile, komsuluk, meslek, hizmet ve arkadaslik dayanismasi
ugruna islendiklerini belirlemistir: Arbedeler, taraflar arasin-
da ciddi catismalara doniismekteydi. Katillerin yizde 90" er-
kekti. Cogunun toplumsal konumu cok basitti. El konulan
mallara bakilirsa yiizde 60'inin higbir seyi yoktu. Yiizde 17’si-
nin varligi ancak bir giinliik hizmet karsiigi kadardi. Katillerin
yiizde 85'inin, kirsal kesimde bagimsizlik ifadesi olan bir at sa-
tin alacak olanag: bile yoktu: Guniibirlik isci idiler. Sug eylem-
lerine pek gok hukuk adami da katilmisti. Oxford’un cinayet
orani gok y\'iksekti 100.000’de 35.4. Yonetici kesimin sug ora-
ni isc digikti: “Siddet, zayl[lann ve faklrlerln isiydi. Genellik-
le de koylilerarasi anl liklarin ¢ozii bigimi idi.
Askeri basarilari ululayan bir ahlak anlay|s| ile yetismis olma-
larina ragmen zengin ve giiclilerin ¢ogu, kendi aralarindaki
anlagmazliklari ¢6zmek icin siddete basvurmazlardi.”30 Mah-
keme kararlarinin incelenmesi, cezalarin siipheli olduklarint
onaylamakta, bu da genel olarak siddetin olagan ve bagislana-
bilir olarak algilandigini gostermektedir: Cinayetlerin yizde
21’inin suglusu bulunamamisti. Saniklarin yiizde 27’si aklan-
mis, yiizde 41.4’G yasadist ilan edilmis -ki bu, baska bir bolge-
ye kagtiklari anlamina gelmekteydi- ve yiizde 7.1'i de idam
edilmislerdi. Siddet o kadar olagandt ki, ticaret ve pazar yolla-
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n boyunca yerlesmis haydut ve hirsizlarin meslegi olmustu.
Bunlar sik sik sehirlerc siginirlar, sug ortaklan tarafindan sak-
lanur, tutuklandiklarinda da korunurlardi. Zaten polis yoktu
ve bunlara karsi koymak icin milisleri 6rgiitlemek gerekiyor-
du.

Bolgelerarasi farkliliklar da ilgingtir: Derebeylerinin zayif,
toplumun zayif, yerlesimin daguuk oldugu yerlerde oranlar
yiiksekti. Ozgiirliik arttikqa tehlike ve siddet de artiyordu. Ga-
rip bir sekilde, kirsal toplumun yasaminda yeni bir karakteris-
tik olan kent ortaminda durum daha sakindi. Herhalde top-
lumsal gruplarin pargalanmasi, toplu siddet diizeneklerini za-
yiflattyordu -iktidar miicadelesi yapilan durumlar harig-.

Given’in arastirmasi, tarihgilerin siddete koyduklar tamyt
dogrulamaktadir: Hukuk diizeneklerinin ¢ogunlukga erisile-
medigi bir dinyada siddet ve sug olagan yontemlerdi. Zaten
bedensel cezalar, turnuva, giires, cirit gibi vahsi eglenceler ge-
nel siddet ortamin siirekli olarak canli tutardi.

Sapglik ve hukuk istatistiklerine dayanarak suglulugun 19.
yiizyildan bu yana olan gelismesini incelersek, cinayetlerin he-
men hemen her yerde azaldigini goriiriiz. Iste, 1825’ten bu ya-
na Fransa'daki durumu gozteren gizelge:41

Yillar Say! Oran
1825-1830 436 1.37
1831-1840 397 1.19
1841-16850 408 117
1851-1860 332 092
1861-1870 300 079
1871-1880 352 0.96
1681-1890 397 1.04
1891-1900 373 097
1901-1910 427 1.09
1921-1930 448 1.1
1931-1938 372 0.89
1946-1950 374 0.91
1951-1960 170 039
1961-1970 219 045
1971-1975 240 046
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Cinayetler her ne kadar son 20 yildir artiyormus gibi iseler
de ‘70°li yillarda islenen cinayetler, 1825-1830 donemine gore
iigte bire inmistir. Aym gelismeyi oOlime veya sakathga yol
agan ciddi bedensel siddet konusunda da gériiriz. Dovme ve
yaralama olaylarinin durumu ise alkol tiiketimindeki degisim-
lerile dogrudan bagintilidir.

Siddet ve sug kavrami iginde mala saldiri da vardir. Burada
degerlendlrme farkl olacaktir fakat mala saldirilarin, hirsizh-
gin eskisi kadar 6 digi ve kaniksandigi bolluk ve si-
gorta toplumlarinda arttigi da unutmamak gerekir.

Demek oluyor ki, tarihsel verilerin 1s1ginda, geleneklerin uy-
garlastigini, siddet ile sucun geriledigini savunabiliyoruz. Bu
strecin bedeli toplumsal yasamin giderek daha kisitlayici bi-
cimde yonetilmesi ve toplumsal denetimlerdeki artis olmus-
tur. Bu yiizden siddetin arttig: varsayilacaksa, bunun sugluluk-
la degil, bizim, hicbir donemde bu kadar zayif olmamis giiven-
sizlige kars: asin duyarlilasmamizla ilgisi vardur.

V.Yasamin Siddeti

Siddet fenomenlerini irdel i bitirmeden, y hoy-
rathigini etkileyen degisimleri de -toplumsal gruplar ve do-
nemler baglaminda- ele almak gerekmektedir. Zaten konuya
simdiye kadar birgok yerde degindik.

Sosyoloji arastirmalari, pek ok toplum grubunda yiiksek
diizeyde siddetin, yasamin dogal yapisi icinde olagan kabul
cdildigini gostermektedir. Bu durum belirli yerlesim merkez-
lerinde oturanlarda, sokak cetelerinde, bazi sporlarla ugrasan-
larda, bazi seckin askeri birliklerde boyledir. 19. yiizyilda
Amerika Birlesik Devletleri'nin batisina gogen onciilerde ol-
dupu gibi, siddetin bir ekin bicimine donustigunii soyleyebi
riz. Altina hiicum doneminde Kaliforniya'ya gitmis olan bir
Fransiz gezgin, San Fransisco'yu, “Ipten-kaziktan kurtulmus
katiller ve haydutlar sehri” olarak anlatrms ve Amerikallar’in
sorunlarini oyun salonlarinda tabanca ile ¢6ziimlemelerinden
dehsete distiginden sozetmisti.42 Aym sekilde siddet ve si-
rekli 6lim korkusu, Meksikali melez toplum yasaminin da bir
parcasi olmus gibidir.43 Meksika, diinyanin cinayet orami en
yiiksek iilkelerinden biridir.

Boylesi siddetin nedeni -6rnegin halk tabakalarinda- yasam
ve yasama kosullart olabilir: “Gergekten de, yeni getirilen iyi-
lesmeler ne olursa olsun, halk simflarinin yasami hala diger
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toplumsal gruplarinkilerden daha basittir: Siirekli pislikten, si-
kisikliktan, evlerin kiigikligiinden yeterince sozedildi. Biz,
bazi iscilerin calisma kosullarinin giriilti, pislik, pis koku (...)
yuziinden dayanilamaz durumda oldugunu eklemek istiyoruz.
Toplumumuzda hala yik hayvanlarina yaptirlmayacak isler
vardir ve onlan iste bu halk simflan yiiklenmektedirler. Bu
kosullarda herhalde 6lciilii ses tonu ile diizeyli sohbetler yapi-
lamaz.”44 Boylesi kabalik, boylesi hoyratlik, uzun zaman cski
toplumlarin yasam normu oldu. N. Elias, gorgii vé kibarligin
yerlestigi, inceligin gelistigi, saldirganligin geriledigi sireci ay-
nintilartyla incelemisti45 Bazen siddet, bir grubun baskalarin-
dan ayrildigi ve baskalarina karsi dstunlitk sagladigi bir unsur
halinde belirir. Ornegin sokak cetelerinde ve spor takimlarin-
da durum boyledir. Son olarak da, yasam ve oliim arasindaki
ilintinin fizikotesi varligina bagh olabilir. Bazi tarikatlar (Ka-
tiller, Hint Thuglan) boyledir. Meksika’da ise, niteliksizlik,
melezleri zorbalikla ve olaylaria karsi karsiya birakir: “Kaderi
asabilmek igin onu yenmek gerektigini diisinerek, ona mey-
dan okumak, 6limle boy 6lgusmek isterler. Bunun icin de su-
rekli olarak olay pesindedirler. Bu tutum, duygulari gizleyebil-
me, alaycilik, yasalan altiist edebilme yeteneklerini gerektirir,
sadece zevk igin, kendisini baskasinin yerine koyabilme yete-
negini gerektirir ... oyunun oynanabilmesi igin, keyfilige karst
gelebilmek igin (...). Kaderle gatismanin bu asamasinda 6lim
birdenbire ortaya gikiverir.”46
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UCONCU BOLOM
CAGDAS SIDDETIN TEKNOLOJiSI

Cagimizin gegmis donemlerden daha acimasiz oldugunu
varsaymak olasi degildir. Zaten boyle bir karsilastirmaya kal-
kismak da anlamsiz olur giinkii konular birbirlerinden gok
farkhidir: Az gelismis toplumlar kabaydilar, vahsiydiler, saldir-
gandilar ama 6ldirme olanaklari kisithydi. Onlarin yaninda
s6zunii ettigimiz teknoloji toplumlarinda ise yikim olanaklari
hatirt sayilir diizeylere erismistir ve her sey gibi siddet de ku-
ralldagmisur.

Bu toplumlar arasinda béylece olusan ugurum, hem yikim
ve denetim olanaklarini, hem kitle iletisim olanaklanm (mass
media) hem de toplumsal orgutl ve yonetim yo leri-
ni kapsar. Kosut olarak, cagdas toplumlardaki teknik, yontem-
sel ve yonetimsel usculuk sorunlarin baris¢i yollardan ¢6ziim-
lenmesine deger verilmesine, agik, kaba ve kanh siddet uygu-
lamalarinin yasaklanmasina yol agti. Boylece siddet yetenekle-
ri arasinda gorulmemis bir catiski ve usqul diizenin kesintisiz
isleme ilkisu olustu.

lyice anlasilir olabilmek igin, iki toplum tiirii arasindaki bu
farkliigi ayirtilamak gerekir: Cagdas diinya tirdes bir bitin
degildir. Uzerinde degisik ¢aglarda yasayan gesitli iilkeler var-
dir ve her birindeki siddet fenomenleri farkhidir. Hila 17. ve
18. yuzyillardaki koylii ayaklanmalanna (6rnegin Latin Ame-
rika'da..) binyilci hareketlerinkine (6rnegin Sendero Lwnino-
so gerillalan ile Peru’da) benzer siddet olaylanina rastlanmak-
Ladir. Bazi siddet olaylari talep ettikleri haklar bakimindan es-
kil, uluslararasi teror odaklariyla isbirlikleri bakimindan ise
cagdas bir gorinime sahiptirler (6rnegin Turk diplomatlara
karst yiiritilen Ermeni terorii..). Bu tir farkliliklar ayni toplu-
mun gesitli kademeleri arasinda da varolabilir: Amerika Birle-
sik Devletleri’nde yasanan siddet, siyahlarin gettolarinin ve
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kentlerin, fakat ayni zamanda da 6rgitliisucun, siyasi cinayet-
lerin, yurttaslarin kendi kendilerini savunmalar hala canli bir
ilke oldugu icin silah delilerinin (Gun Nuts) siddetidir. Ozet-
lemek gerekirse, giiniimizde siddet, sadece asagida ele ala-
caklanmizla simirh degildir. Tarih boyunca karsimiza gikmis
olan bir¢ok davramsi da igerir. Biz sadece gelisim siireci ieri-
sinde olusmus egilimleri ve ycni olusumlarin ana hatlarin ir-
deleyccegiz.

1. Yoketmenin Teknolojisi

Cagdas toplumlarin elinde sadece niikleer silahlardan olus-
mayan korkung bir 6lim teknolojisi vardir. Bunlarin 6zellikle-
rine bakalim:

1. Arag Cesitliligi - Silah tiiccarlanimin kataloglaria veya bii-
yiik devlet donanmalarindaki Jana gibi askeri dergilere bakar-
sak, her gereksi , her hedefe, her keseye uygun silahlarin
bulundugunu go z. Bunlar fiizeler, ugaklar, elektronik ku-
manda olanaklari, lazer veya kizifétesi hedef bulma diizenekli
piyade silahlar: gibi karmasik olanlardan en basitlcrine, yakin
doviis ve av silahlan gibi ucuz ve saglamlarina, tarimsal kulla-
mm patlayicilarindan molotof kokteyllerine kadar cetis gesit-
lirler..

Silah sanayii triinleri piyasa ve pazarlama kurallan geregin-
ce gelistirilir: Kum savasindan kontrgerillaya veya kontrteré-
rizmden topyekun niikleer savasa kadar varolabilecek her
tirli pazara seslenebilmeyi hedefler. Bugiin diinyada bir tiir
siddet sipermarketi agilmstir.

2. Olanaklann Derecelendirilmesi ve Ulasdabilirligi - Bu silah-
Iar kademeli olarak iiretilir, takimlar halinde tasarlanir ve bir-
birlerini degisik durumlarda kullanilabilecek sekilde t:
lar. Diizen korumanin, terorle miicadelenin ve zirhh savasin
silahlari farkhdir. Niikleer caydiricihk bundan sonra konvansi-
yonel ¢atisma olmayacag! anlamina gelmez. Bunun igin de
giiclere ve harekat alanlarina uygun donanimin 6ngorilmesi
gerekir. Bu yiizden Fransa birkag yildir, kisa zamanda uzak
mesafelere ulasabilecek, ates giicii yiiksek bir gevik kuvvet
(Force Action Rapide-FAR) olusturmaktadir.

Dizilerin alt kademelerine ulasmak kolaydir. Bazi araglar
siddet dis1 amaclar icin gelistirildiklerinden serbestge satil-
maktadirlar. Ornegin av silahlar ile mesleksel kullanim patla-
yicilan gibi... Ayricassilahlar genellikle iyi korunamamaktadir-
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lar (Silah depolarinin veya silah tasiyan konvoylarin soyulma-
larini diigiininiiz). Ustelik yeni yatiimlarin masraflarimi ¢ika-
rabilmek, silahlari diizenli olarak yenileyebilmek igin eldeki
eskileri de “tenzilath tarifcden” de olsa satabilmek gerekmek-
tedir. Uluslararas) ekonomik rekabet ortaminda, silah sanayii
ihracat sektoriine de katkida bulunur ve alici ilkelerin yedek
parga ve uyumlu arag gereg gercksinimlerini sirckli kilarak
bagimhliklarini arttirie ve ittifaklara yasam saglar. Biitiin bun-
lar, en karinasiklanimin da dabhil edildigi genis bir silah ticaret
trafiginin dogmasina yol acar. Silahlarin derecclenmesi gore-
ccli dengelerin olusmasini da saglar. Rakipler, birbirlerini et-
kisiz hale getirecek olanaklan ararlar. Biri teknolojik bir gelis-
me saglayinca 6biri de siiratle bunu etkisiz hale getirecek bir
kars: gelisme olusturarak durumu dengeler.

Bu silahlarin gérece ulasilabilirligi ise, devletin siddet teke-
lini elinde bulundurmas: ilkesini yok etmektedir: Terorist
%ruplar dehset verici silahlari kolaylikla edinebilmektedirler.

zellikle fakir llkelerde, yabanci giiclerin de yardimindan ya-
rarlanan siyasi karsitlar, en az giivenlik giiclerininkiler kadar
ctkili donanimlara kavusabilmektedirler: Iste Mozambik’te
Unita gerillalan, jste Nikaragua'daki Anti Sandinist ve Fas'ta-
ki Bati Sahra giigleri...

3. Araglann Karmasikigs, Giicii, Duyaridig - Giiniimiziin as-
keri geregleri, bilimin en son gef smelerine gore irctilen, yiik-
sek teknoloji uriinleridir: Nukleer fiizelerde uzay teknikleri
kullanilmaktadir. Casus uydulara yakinda askeri uydular da
cklenecek ve yildiz savaslari ¢ag baslayacakur. Nikleer silah-
lar igin fizik teknolojisi, sozde yasak olmakla birlikte hala ire-
tilen ve son derece gelismis durumda bulunan kimyasal silah-
lar icin de kimya teknolojisi kullanilmaktadir. Bilimsel gelis-
meler amnda askeri alana aktarilmakta hatta bazen bilimsel
ve teknik ler askeri gereksinimler tarafindan belirlen-
mektedir. '§anayl bilim ve makine devrimlerinin silahlara sag-
ladig) giig.ve hareket y den sonra imiizde bilgi is-
lem, otomatik hedef bulma ve yonlendlrme konularinda kay-
dedilen gelismeler yeni ve kokten degisiklikler saglamislardir.
Ornegin hava savaslarinda énemli olan artik ugak degildir.
Ginimiizdeki bitin savag ugaklarimin nitelikleri hemen he-
men aynidir. Onemli olan yénlendinne, yonetme, bulma yete-
nekleri ile rakibi yanltmaya, silahlarini etkisiz hale getirmeye
yonelik karsi 6nlemlerdir. Bir pilotun birkag yiiz metre icinde
ucag ile cambazhk yapmas, veya 180 derece donmesi olasi
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degildir, fakat belirli sinyallere belirli tepkileri gostermeye
programlanmis seyir bilgisayar ile otomatik pilot bunlari ba-
sarabilir. Aym: baglamda toplarin nisanlanmas: ve ateslenmesi
de artik otomatik 6lgiimler ve lazer yardimiyla yapilmaktadir.
Yakn bir gelecekte piyadeler bilc nisan almadan ates edebile-
ceklerdir.

Bu silahlarin giicii, tarihte gordiiklerimiz ile kiyaslanamaya-
cak kadar yiiksektir. Hirosima ve Nagazaki’ye atilan ilk “A”
bombalarinin giicii bile 20.000 ton TNT’yc esitti. Bugiin en
basit “H" bombasi 1.000.000 ton TNT’yi gegmektedir. 1968'de
diinyadaki niikleer giiciin kisi bagina 100 ton patlayici oldugu
hesaplanmusti. Bu gii¢ konvansiyonel patlayicilara ve giderek
daha fazla mcrmiyi daha kisa siirede atabilen kisisel silahlara
da uzanmaktadir.

Giig, ok ince hesaplarla landinlabilir ve d lenebilir.
Niikleer silahlarin gelisimi sadece giderek daha giiglii silahla-
nn dretihnesi yolunda olmamus, yaydiklar: radyoaktivite mik-
tarinin azhg1 ya da ¢okluguna gore “temiz” veya “pis” bomba,
“giyimli” bomba, konvansiyonel cephclerde kullaniimak iizere
taktik niikleer baghk kavramlan da olusturulmustur. Arastir-
malar, malzemeye verilecek zaran en aza indirerek sadece in-
sanlara ctki eden notron bombasini gelistinneye yoneliktir.

Tabhrip giiciiniin denetimi, minyatirlestirme ve mitkemmel-
lestirme gibi teknolojik gelismeler ile algilama yetenekleri si-
nich, geg ya da yanhs tepki verebilen, telaslanabilen insan un-
surunun hatalarina ve tereddiitlerine bagimh kalmay) 6nleyen
otomatiklesme ile gergeklestirilmistir. Bilgisayarlar aruk gide-
rck daha fazla bilgi toplayabilmekic ve bunlari otomatik ola-
rak ¢oziimlcycbilmektedirler. Zichh giiglerin kullamilmasinda
ve nisanlanmasinda, topcu birliklerinde, hava kuvvetlerinde
insan unsuru ya giderek daha fazla bilgisayar ile desteklen-
mektedir ya da tamamen kaldinilmistir. Savaslarin sevk ve ida-
re asamasinda da, gerek birlikler diizeyinde ve gerckse cephe-
nin tamaminda, bilgilerin toplanmas), ¢oziimlenmesi, aktan!-
masi bilgisayarlarca gergeklestirilmektedir. Falkland savasinin
da dogruladig gibi, giclii iletisim olanaklarina ve uydulara sa-
hip olmak cok 6nemli bir ustunluklur Daha ist diizeyde, ha-
rekatin d imi ve onl larin elin-
deki bilgilere gore yurutulur Bllgllendmm birimleri tarafin-
dan toplanan ve otomatik olarak ¢oziimlenen venler komu-
tanlara ve siyasal yoneticilere cephe, al k 6 , bun-
larin insan ve malzeme cinsinden maliyetleri, dlplomallk ve si-
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yasal acidan olasi sonuglari hakkinda milkkemmele yakin bilgi
saglar. Vietnam Savasi sirasinda bombalanacak hedefleri biz-
zat Baskan Lyndon Johnson saptar ve ayni giin sonug raporla-
niu alirds.

Siddet kullamminda varilan bu asama, onun gecmisteki en
onemli dzelliklerinden birini yok etmistir: Onceden kestirile-
meme!.. Ordulanin kaderlerinin saptandig gii¢ gosterileri olan
cephe savaslarl uzun siire birinci planda kaldi. Artik durum

Siddetin 6nceden kestir ligi 6n plana hesap
unsurunun L;lkmasma yol aqmlsllr

4. Ke

leri - Biitiin bu silahlardaki
karmastkhk, kullanlm zorlugy, onlardan yararlanan insanlarin
da giderek teknolojik agidan yetkinlesmclerini ve uzmanlas-
malarini gercktirmeyc baslamistir. Bunlar artik eskil toplum
muharipleri gibi 6zgiin bir sosyoloji sinift olusturmaktadirlar.
Uzmandirlar ve yiiksek ticret almaktadirlar. Fransiz Devrimi,
askerlik yoklamas: yontemini gelistirmis ve kitle savaslarinin
baslamasina yol agmisti. Ginimiizde ise deneyimli ve yetkin
uzmanlardan olusan “Meslek Ordusu” kavrami olusmaktadir.
Aruik yurttas-askerin milliyetci duygularinin, disiplin ve itaatin
yerini uzman teknisyenlerdeki mesleksel motivasyon almstir.
Fransizlar'in Yabancilar Lejyonu veya Amerikalilar'in Mari-
nes’leri glbl ozel birlikler uzun sireli egmm sonucu makine-
lesmis denebil diizeyde yetismis, y ve uzman as-
kerlerden olusmaktadirlar. Meslek!en savasGi olan bu askerle-
re, her biri ayn1 zamanda birer mithendis olan deniz subaylani-
ni, pilotlari, fiize iislerinde goérevli personeli, kadro unsurlar-
ni, destck diizenegini orgiitleyenleri ve 6zellikle de istihbarat-
cllan eklemek gereklr Mesleklesurme gidcrek degisik alanla-
ra da yayilmaktadir: Sokak d korunmast, terorizm ve
cskiyallga karsi konulmasi gibi... Hikimetler, ucak kagirma
veya rehin alma gibi olaylarda artik 6zel olarak yetistirilmis
uzman timlere bagvurmaktadirlar. Ingiliz “Special Air Service
(SAS)” ve Fransiz “Groupe d’Intervention de la Gendarmerie
Nationale (GIGN)” komandolar: son derece iyi egitijmis ve
donatilmis birliklerdir.

Artik teroristlerin diinyasinda bile mesleklesme baslamistir.
Ustelik bu, sanildig1 kadar yeni bir olgu da degildir. 1869'da
Bakunin, halkin kurtaricisi kahraman haydutlari 6verken aynt
yil Catéchisme Révolutionnaire (Devrimci Katesizma) yazan
Negayef devrimciyi, ytkimdan baska bilim tamimayan, devrim-
ci cosku yerine “Bilingli ve sogukkanh olarak kullanilan tecri-
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be” ile hareket eden kisi olarak betimliyordu. Bu egilim de za-
man icinde giic kazanmistir. Artik teroristler 6zel kamplarda
cgitilmekte, karmasik araglan kullanabilmekte, yasarmini ha-
vaalanlar, oteller, usler, dostlarinin kendilerini sakladiklari
6zel mekanlar arasinda gegirmektedirler. Ideolojik eylemcinin
yerini artik meslekten silahsorler almaktadir.

Meslektenlik her alana yayilmaktadir. Iskence bile artik pis
ve kanl bir is olmaktan gikmis, tibbin bir dali haline gelmistir.
Artik insanlar hafif atcstc kizartiimamakta ya elektrik akimi-
na tutulmakta ya da doktor denetimi altinda uyusturucu kul-
lanmaya zorlanmaktadirlar.

5. Siddetin Yeni Alanlara Yaydmas: - Siddet igin kullanilan
bazi tekniklerin 6zgul olarak askeri sayilamamasi gibi, insan
yasaminin araglandirma ve denetim yetenekleri de, -bazen-
siddete cok yakin eylemlere donisebilmektedirler.

Bu ulam iginde, propaganda, kosullandirma, beyin yikama
uygulayimlar anilabilir. Slogan ve bildirilcrin, hig degistiril-
meden siirekli yinclenmcleri, siirekli katiim talepleri, 6diil-
lendirme-cezalandirma yontémleri ile 6nem arttiric: konumla-
rin yaratilmasi, ulak olarak saygn kisilerden yararlamilmasi,
beyin yikamanin ayirdedici 6zellikleridir. Gegmisten giinimi-
ze pek de degismemislerdir ve hem kosullandirmanin temel
uygulayimlarindan yararlanan medyalarca hem de 6zel egitim
kamplarinda suirekli olarak kullaniimaktadirlar.

Giderek daha gelismis teknolojilerden yararlamilmasi ile
agik siddet kullaniminda bir azalma gozlenmis ise de bu, sid-
detin tamamen yok oldugu anlarmina degil, dalavere ve hilenin
renksiz ve kisiliksiz kiiina birinmiss oldugu anlamina gelir.
Boylece karsimizda sanki iki ayn siddet tiiri vaninis gibi gorii-
nir. Ashinda aralanindaki tek fark birinin agk ve bel
gerinin ise sessiz ve gizli olmasindan baska bir sey degildir. Bu
aynm Stanley Kubrick'in Otomatik Portakal filminde ele alin-
mistir. Suglu Alex'in siddeti ile Pr. Brodsky'nin siddete karst
tedavisi arasindaki farki saptamak olas: degildir. lki denetim
turd arasinda yontemlerin ayrimimi géremez oluyor, sadece
hedelerin kimliklerini algiliyoruz.

6. Siddetin Maliyeti - Buraya kadar ele aldiklarimizdan sonra
siddetin “diinyanin parasina” patladigimi sdylersek, sanirniz hig
kimse sasirmaz.

Tahmin edilebilecegi gibi asil para tutan, ileri teknolojidir.
Sayilar, bizim gibi siradan insanlarin algilayabileceklerinin gok
ustiindedir. 1985 yilinda bir Super Mirage'in fiyati 200 milyon
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frank (1991 Nisan kurlanyla yaklagik 140 milyar TL. ¢.n.), bir
havadan havaya fiizeninki 8, son model bir saldiri tankininki
ise 24 milyon frankt: (sirasiyla ve aymi kurlar itibariyle 5 milyar
600 milyon ve 16 milyar 800 milyon TL. ¢.n.). Silahlanma yan-
s1, 19. yiizyil sonlarinda, biiyiik sanayi sirketlerinin kurulus sii-
reci sirasinda baglad: ve silah sanayii gelismesini o ginlerden
bugiinlere degin siirdiirdi. Askeri harcamalar en fakirlerden
en zenginlere, biitin lkelerin biitcelerinde en énemli harca-
ma kalemlerinden birini olusturmaktadr.

Askeri harcamalar o denli biiyiik boyutlara ulasmaktadirlar
ki, yiikiin bir kismim baska ilkelerin omuzlarina yikmak icin
silah ticaretine girismek zorunlu hale gelmektedir. Ote yan-
dan askeri harcamalar son derece katidir ve uzun vadeli bit-
celer ve programlar gerektirir. Avrupa’'nin uretmeye karar
verdigi yeni savas ucagi ancak ‘90’h yillarin ortalarinda hazir
olabilecektir. Bu yiizden askeri harcamalar hem miktar hem
de yonlendirme yoninden ekonomik yas timiine etki
cderler. Planlamalar yapilirken bu unsur hep dikkate alinir ve
boylece adim adim askeri toplum olmaya dogru yol alinir.

Maliyet dendigi zaman sadece silah fiyatlari anlasiimamal-
dir. Yikim da siddetin bedelleri arasindadir: Maddi kayiplar
ve yikimlar, insan kayiplari, bir tilkede yasami onyillar boyun-
ca etkileyebilir. Iste 1. Diinya Savasr'ndaki Mihver devletleri-
nin, otuz yilhk Stalin terérinden sonra Sovyetler Birligi’nin ve
guniimiizde Vietnam’in kars: karsiya bulunduklar, terhis olan
askerlere, olenlerinyakinlarina, sakat kalanlara yapilacak yar-
dimlar, 6denecek tazminatlar, baglanacak maaslar sorunu...
Siddetin, toplumda yarattigi ruhsal ¢okinti, Irlanda’da ve
Libnan’da oldugu gibi ¢ocuklarin siddet toplumu iginde yetis-
meleri gibi sonuglan agisindan maliyetlerine ise hig deginmi-
yoruz.

11. Medya ve Siddet

Radyo, televizyon, sinema, gazete, fotograf gibi kitle iletisim
araclar giniimiz gelismis toplumlarinin 6znitelikleri arasin-
dadir.

Siddet, olagan duruma kiyasla bir bunahm oldugu icin dogal
olarak iletisim araglaninim ilgisini uyandirmistir. Kolayca anla-
silabilecegi gibi, sakin bir giiniin sonunda bir gazeteyi veya bir
televizyon haber biiltenini hazirlamak kolay degildir. “Bu giin
hig bir sey olmadi” mi denecektir? lletisim araglan yasamlari-
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i siirdirebilmek icin heyecan verici gesitli olaylara gereksi-
nim duyarlar. Bu bakimdan siddet onlarin yasamsal gidalan
gibidir ve olagan, kanmksanmis giindelik siddet yerine olaga-
niistid, kanh ve igreng olanlar her zaman yeglenirler. Zaten te-
roristler de en ok bu zaaftan yararlanirlar. Cinkii -6rnegin-
1983 yilinda Iranh Sii teréristlerin Liibnan’daki Fransiz ve
Amerikan elgiliklerine kars) giristikleri saldirilardan, 1980°’den
beri siiren ve yiizbinlerce cana malolan ran-Irak savasindan
daha ¢ok sozedilmisti.

Kitle iletisim araglarinin getirdikleri yenilikler nelcrdir?

1. Gériintii - Kisilerin olaylarla ve olgularla ilgileri ya onlarin
dogrudan dogruya ilerindc bulunarak yasamabigiminde veya
anlatlanlardan 6grenme, sonuglarindan algilama, yani dolayh
olmaktadir. Uzun zaman boyunca dolayh iliskiler yazih veya
sOzli anlatilardan edinilen ve hicbir zaman kesinlikle dogrula-
namayan bilgilerle bezenmisti. Giniimiizde artik gevremiz
miithis bir bilgi ag: ile sanlmisur. Kitle iletisim araglar tara-
findan iletilen dolayh bilgilerin biyik bir kism gorintilidir
ve bizim olaylari -sanki orada imisiz gibi- algilamamizi saglar-
lar. Goriintiiler olaylarin -ashnin ayni- birer kopyasi gibidirler.

Ne var ki gorintiler, ashmin aym yapilarina karsin -belki de
bu yapilan yiziinden- aldaticidirlar: Aslinda ger¢ek olmasina
gergektirler de, iclerinden segme yapilabilir, degisik montajlar
yapilabilir, iizerlerine yorum bindirilebilir, bazilarina gergeve-
lendirme (kadraj) ve yeniden gergevelendirme uygulanabilir
ve istenmeyen kisimlar hig gosterilmeyebilir. Bu tiir bicimboz-
malar (distorsion) siddet goriintilerine de uygulanir.

Bu yiizden de gercek siddet yerine, siddetin “6grendigimiz
ve hayal ettigimiz kadar)” 6nem kazamr Arastinnalanin belir-
ledigine gore, izligin tir dan sikayetci olanlarin
pek az1 bizzat saldmya ugramis ya da dayak yemistir. Fakat fa-
lan olay: ya da filanin basina gelenleri duymuslardir. Onemli
olan yasanmis gergek degil, iletisim araglarinin grettikleri ya
da gosterdikleri ve iletisim araglarinin gosterdigi kadardan 6g-
renilendir. Merkezi iktidardan yoksun toplumlarda goriilen ve
yasanan siddet yerelligini korur ve olaylara dogrudan kansan-
larin disinda pek kimsenin ilgisini gekmezdi. Bir siir karako-
lunun diisman eline gectiginin 6grenilmesi bazen aylar siir-
mektedir. Halbuki aruik iletisim araglari rehin alma olaylarim
canh yayinlamakta ve haber bil inde her giin soygun is-
tatistikleri okunmaktadir. Durum artik uluslararasi bir boyut
kazanmustir. Biitiin genelkurmaylarin en ufak olaylardan bile
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aninda haberlen olmakta ve bau olaylardan basin kampanya-
lart igin olarak yararl. ktadir. Boylece insan,
olaylar saydamlastyormus duyusuna kapilmaktadir. Hersey-
den haberder olunmaktadir. Saydamlik duyusu, video kamera,
cogaltina (reprographi), alici verici cihaz, haberlesme uydusu
uygulayimlarinin gelismesi ile giderek giiglenmektedir. Ne var
ki saydamlik aldaticiligt ortadan kaldirmamaktadir. lletisim
araglan istenildigi gibi kullanilabilir ve garpici olaylar, olagan
haberlere her zaman yeg tutulur.

Burada devreye “Bilgibozma” (dezenformasyon) kavrami
girmektedir. Bilgibozina, bilginin alikonmasi, degistirilmesi,
iizerinde gereginden fazla durulmasinin saglanmas ile ger-
ceklestirilebilir. Bu acidan bakildiginda, Italyan Kizil Tugay-
lar, Uruguayh Tupamaros’lar gibi cagdas ulusal ve uluslarara-
st teror orgutleri, iletisimden elde edilebilecek biitiin istiin-
liklerden yararlanmislardir: Hetisim araglari sayesinde eylem-
lerine, sonuglari ile kiyaslanamayacak 6l¢iide buyiik ilgi goste-
rilmis ve siyasal 6nem verilmistir.

2. Goriintiiler, Carpismalarin Hedefini Olu)‘lummkladtrhr -
Goriintiler boylesine 6nem ka a, siddetin bilgilendiril-
mesi baslibasina bir carpisma konusu olmustur. Sézkonusu ar-
tik sadece catismalarin denetimini elde bulundurmak degil,
olaylarin gosterilis bicimine de egemen olmaktir. Ordular [oto
film merkezleri kurdular, polisler basin biirolar olusturdular,
teroristler bile gizli basin toplantilar: diizenlemeye basladilar.
1983 Ekim’inde bir Giiney Kore Boeing 747’sinin Sovyet avc
ucaklari tarafindan disirilmesi, basin toplantilari, bildiriler,
teyp kayd: ve harita yayinlan yoluyla gergek bir bilgilendirim
savasinin yasanmasina yol acti. 1961-1962 yillarinda OAS'in
terorist saldirilarina hedef olanlar, hareketin kahramanlik ola-
rak algilanisina engel olmak icin kullanildilar. Terorist gruplar
iste bu yiizden sik sik bildirilerinin yayinlanmasini talep et-
mekte ya da iletisim araglarindan dogrudan dogruya kendileri
yararlanmak i ktedirler. Bu bakimdan haberalma 6zgiir-
ligiiniin temel bir ilke oldugu (parasal giigler ile belirli gtup-
larin basin ve televizyon iizerindeki baskist ne olursa olsun)
demokratik iilkeler oldukga zor durumdadirlar.47 Bilgilendir-
menin denetim altinda oldugu sert ve otoriter ve totaliter re-
jimlerde, karsitlarin gortntileri, haydut, asalak, deli gibi algi-
lanmalanimi saglayacak sekilde yaywnlamir ya da hig yayinlan-
maz. Bu tiir rejimlerde, bilgilendirme denetiminin yamsira ile-
tisim uygulayimlarina karsi ambargo da uygulanabilir: Dogu
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bloku tlkelerinde bir rejim karsitinin yazi makinesini onarta-
bilmesi baslibasina bir olaydi.

3. Siddetin Tiil Perde Ardina Altnmas: - lletisim araglarimin
kullandmalarinin en 6nemli sonuclanndan biri de siddet go-
rintilerinin olaganl ' ak sanki gercek de-
gillermis gibi algilanir olmalandir. Siddetin gergek yizi giizel
degildir. Bir katliam yerinin fotografi, parcalanmis insanlar-
dan arta kalanlarin, duvarlara sigramis kan lekelerinin mide
bulandiriciligin: gerektigi gibi butiin carpiciligyla yansitamaz.

Goriintiilcrin zayil kalmalarinin birgok sebebi vardir. Ornek
olarak, asirt olanlarinin sansir edilmcleri, cogaltina sirasinda
‘netligin ymrllmeSI, yonelmenlenn gorintileri sanatsal acidan
yorumlayabilmek igin onlara bigemleme uygulamalar: ve go-
rintulerin sirekli tekrar yiziinden kanitksanmasi sayilabilir.
Baylece gorintiiler sivri ve dokunakh yanlani giderilerek yu-
musatilmis olurlar. Parlak kagit tizerinde siddet, til perde ge-
risinden bakiliyormus sanisini uyandirir. Cagdas siddet gériin-
tuler araciligy ile biyiik olciide olaganlastiriimis ve yumusatil-
mis olarak algilanir. Siddet gorintileri asil bu yonleriyle tehli-
kelidirler. Siddet unsuru iceren filmlerin seyircilerin saldir-
ganhigina etki edip etmedikleri uzun siredir tartisilmaktadur.
Bu konuda yapilmis olan son arastirmalar, laboratuvar orta-
minda siddet gozlemi ile saldirganlik arasinda bir baginti o)-
dugunu kanitlamigsa da, gercek ortamlarda yapilan galismalar
bu denli baglayici sonuglar vermemislerdir.

Yine de siddet goruntilerinin onun olagan, oldugundan da-
ha zararsiz olarak algilanmasina ve sonugta kaniksanmasina
katkida bulundupgu yadsinamaz. Boylece artik etkilemez olan
goruntilerle, ender olusan fakat sanildigindan ¢ok daha garpi-
ci1olan gergekler arasinda bir ugurum olusur.

III.Cagdas Toplumlarda Etkilenebilirlik
ve Direnis

Buraya kadar yokelme ve araglandirma olanaklarinin yenili-
gini ve 6nemini, sonra da iletisim araclarinin gelisim sonucla-
rint irdeledik. Simdi de gagdas toplumlarda gozlemlenen sid-
detten etkilenebilirlik ve siddete kars: direngten olusan garip
karisimi inceleyelim.

Cagdas toplumlann etkilenebilirliklerinin sebebi olaganiistii
karmastklasmisliklaridir. Karmagiklik, ilkeler arasindaki ve
ilkelerin kendi iglerindeki is bolimlerinden, toplumsal iliski-
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lerden, iilkesel ve iilkeleraras: ticaretten, iletisim ve ulastirma
sebekelerinden kaynaklanir. Artik giivenligin her tirliisii bir
hak haline gelmis, ilkesel anlamda dahi olsa geleneklerin yu-
musamas) ve uygarlasmasi, kabaliga ve siddete karsi hosgo-
riyii azaltmistir. Ne var ki hdla azgelismis anakaralarla, go-
rintileri, diisinceleri ve kisilerin dolasim 6zgiirligini dene-
tim altina almaya calisan erktekelci idarelerin bulundugunu
da unutmamak gerekir.

Bununla birlikte, karmasikligin varoldugu her yerde, sidde-
tin tehditlerinden etkilenebilirlik de vardir. Terorizmin “70li
yillardan bu yana kaydettigi gelisme bu durumu iyice belirgin-
lestinnistir: Istasyonlara ve havaalanlarina kars girisilen saldi-
rilar, rehin almalar, adam ve ugak kagirmalar siyasal miicade-
lenin kolay yontemleri haline gelmistir. Terorist eylemler sag-
ladiklari sonuglar ve etkiler gozoniine altnirsa ucuza bile ma-
lolurlar. Kararli ve iyi egitilmis birkag kisi 6nemli can ve mal
kaybina neden olabilir, iletisim olanaklarini kullanarak reklam
yapabilir. Daginik terorist unsurlan, bunlara karsi caydiriciltk
ve 6nlem olarak gelistirilen yapilanmalarin (deteksiyon, ist-
bas arama, ulasim araclarinin gecikmeli hareketleri) yiksek
maliyetlerini de unutmamak gerekir. Ustelik tiim bu onlemle-
rin pek azi teroristleri gergekten caydirabilmektedir giinkii ey-
lemciler, saatli bombalar kullanarak emin bir yere saklanacak
zaman bulabilmekte ya da kendilerini dogrudandogruya rehi-
neleri kalkan gibi kullanarak korumaktadirlar. Her zaman ya-
rarlanabilecekleri gizli islerin ve belli bir kesimin uluslararas
desteginin de varhgs belli siginaklari kullanabilmelerini saglar.
Isterseniz size bu konu ile ilgili birkag somut rakam verelim:
1968 ile 1974 yillar1 arasinda gergeklesen ugak kagirma olayla-
rinda korsanlarin sadece yiizde 10’u 6ldiirilmiis veya tutuk-
lanmistir. Giivenlik ve devlet giiclerinin higbir pazarhga ya-
nasmadiklari durumlarda bile hava korsanlarinin yizde 70'i
oOzel izinlerden yararlanarak kurtulabilmisler, 1971-1975 yillani
arasinda yakalananlarin ise sadece yiizde 50’si mahkum edile-
bilmistir.48 '

Bugiine kadar hi¢ denenmemis olmakla birlikte (Fransiz
Demiryollar’'na yapilan birkag santaj haric), bir iilkeye tekno-
lojik terérizm tehdidiyle boyun egdirmek pek o kadar hayal
driini 1 hdir. Cagdas toplumlarin teknolojisi o denli
karmasik, silahlar ise o denli miikemmel hale gelmistir ki,
niikleerasirt: (ihtilas) veya biiyiik boyutlu zehirleme tehditleri
gozoniinde bulundurulabilir hale gelmistir.49 Tatil donemle-

47



rinde yol kesmek gibi bazi sert eylemler 6ldiriicii degildirler
fakat yine de iilke ekonomisine zarar verebilirler. Bunun be-
lirgin bir 6rnegi kamyonculann 1984 kisinda Fransa'da yaptik-
lart eylemler sirasinda yasanmistir.

Soziini ettigimiz etkilenebilirligin gercevesi sanildigindan
daha dardir.

Her seyden once etkilenebilirligi biyitmemek gerekir.
“Cagdas toplumlar rasyonel idareleri yiiziinden tehditlere ve
diizen bozukluklarina kars: daha duyarhdirlar” denirse de bu
biitiinilyle dogrudegildir. Ne kadar cagdas ve karmasik olursa
olsun her toplumun iginde, suca karst alinmasi zorunlu ekono-
mik onlemler veya trafik kazalar gibi diizensizlikler ve kagak
calisma, vergi kacag: gibi dnemli ve degerlendirmesi giic di-
zenler vardir. Savurganlik ve kayiplar gok sik goriiliir. Siddetin
neden oldugu bunalimlar 6nce toplumun bu karanlik kesimle-
rinde ctki yitirirler. Ayrica boyle zayif toplumlarda toplumsal
unsurlar tarafindan siirekli yeni diizenlcmeler ve tehdide karst
koyma diizeneklcri, sonuglari ayriklama (tecrit) ve sinirlama
diizenekleri gelistirilir. Bunlar arasinda sigorta ve yineli gi-
vence ilc caydiricilik ve 6nleme ¢ahistnalar sayilabilir. “70°)i yil-
larin basinda ugak kagirma olaylari baslayinca ortaligi nce bir
saskinlik ve telas kapladi. Sonra 6nlemler alindi. Bunlarin ba-
z1s1 dogru, bazisi da yanlhs onlcmlerdi: Ugaklarda giivenlik go-
revlisi bulundurmak (oldukga tehlikeli bir yontem oldugu icin
Israil ve Sovyetler Birligi’nden baska iilkeler tarafindan terke-
dildi), deteksiyon sistemleri, iist arama, patolojik ugak korsan-
larimin psikolojik portrelerinin olusturulmasi, karsi terorizm,
istihbarat calismalari, 6ze! olarak egitilmis uzman anti teror
timleri gibi...

Boylece olusansiirekli rasyonellestirme ve kurallastirma ha-
reketi bir siire sonra siddeti de kapsadi: Siddet bir yandan ka-
niksand, bir yandan da -kismen de olsa- kisitlandi ve denetim
altina alinds: Siddetin teknolojileriyle basedebilmek igin karst
teknolojiler gelistirildi.
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DORDUNCU BOLUM
SIDDETIN YONETIMi VE DENETIMi

Bilingsiz hirs patlamalari ve umutsuz baskaldinlar gibi istis-
nalar bir yana birakilacak olursa, toplumsal ve siyasal yasamin
pek cok yonii gibi siddet olgusunda da rasyonellestirme ve he-
sap vardir. Siddet, belirlenmis bir sonuca yonelik birgok rasyo-
nel segenekten biri olarak diizenli eylem kapsamina girer. Bu,
ilke olarak saglik verilen bir yontem olmamakla birlikte, varh-
g yadsindig) da séylenemez. Her sey etkinliginin dogru
tarimasina baghdir.

Siddelin boylesine rasyc i once kural teror
yonetimlerinde gorulir. Aym rasyonahzm, cansmalan denet-
leyen ve carp I gl ya Galisan i¢ ve dis
karsitlarca uygulanan siddet slrateplcnnde de vardir. Nihayet,
kisiler ve gruplar tarafindan uygulanan siddetin, tehlike ve dii-
zensizliklerin toplumsal kurallarca denetlenis ve yonetilis bici-
minde de ayni rasyonalizme rastlanur.

Bu olgular ister teroriin ahlaksizhg) olarak, ister toplumsal
ve siyasal sorunlara gergekgi bir yaklasim olarak algilansinlar,
siddetin gekiciligini kaybetmekte oldugu kesindir. Siddet artik
ne temelde sapkin bir yontem, ne de koétiiliklerden antici bir
gii¢ olarak algl ktadir: Biitin lara hizmet edebilir.
Halbuki slddel uzun zaman boyunca bir baski unsuru ya da
ezilenlerin son caresiolarak kabul edilmisti. Burada benimse-
digimiz bakis agisina gore siddet ne temiz ne de kirlidir. Ne
kutsaldir ne de onur kinci... Uriinii ve getirisi kadar deger ta-
SIT.

I Teror Yonetimi
Siddetin si ik ve olgili kull bir yonetim bigimi
olabilir. Gergi ne terdr yeni bir olgudur ne de buyurganhk; fa-
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kat gagimizda terériin orgitlenmesi olduk¢a yeni boyutlara
crigmistir. 1ki asin tir vardir: Devlet terérizmi ve totaliter sis-
temler. Bunlarin degisik bilesimlcrinden, baskic rejimlerin
cesitliligi dogar.

1. Devlet Terorizmi - Sindirme ve rakipleri yok etme yontem-
lerine sistemli basvuru yalmz karsulara 6zgi bir davramis de-
gildir. Devlet de teror kullamir.

Hukuksal agidan devlet, iktidarin kurumlagmis bigimidir.
Keyfilik yerine kurallilig: 6ngoriir. Bireylerin givenligini sag-
lamakla yikimlidir ve siddet kull yasal olarak kendi
tekeline almistir. Siddeti yasalar cergevesinde kendi uygular:
Giiciinii “belirli bir diizen ve aynilik iginde ve bilinen kurallar
uyarinca” gosterir.50

Kural denince akla, diizen, siireklilik ve kamusallik gelir:
Bir yasa ne gizli, ne de geriye doniik (retroaktif/ makabiline
samil) olabilir (geriye doniik gecerliligi olan bir yasa yiiriirliige
girdigi anda gizli olmus olur). Bir kere uygulanabilecek yasa
da olamaz. Baska bir deyisle siddet devlet tarafindan da uygu-
lansa, bu devlet sert bir devlet de olsa, yine de bazi kurallara
uyulmasi zorunludur.

Deviet terorii bu kurallanin getirdigi kisitlamalan gozardi
eder: Yasalarin kisilere veya etnik kokenlere gore aynmei uy-
gulanmasi (Nazi Almanya’si veya Vichy Fransa’sindaki Yahu-
di dilsmami yasalar), 6zel mahkemeler, sikiyonetim veya ola-
ganiistii durum uygulamalarimin her biri, siyasi yasamda bu
tur bir yasasizhga gecisin asamalandir. Bu duruma iki 6mek
daha vennek gerekirse, 17 Eyliil 1793'de Fransa'da gikarilan
“Zanhlar Hakkinda Devrim Yasas1” ve 1926 tarihli Sovyet
Ceza Yasasi sayilabilir.

1926 tarihli Sovyet Ceza Yasasi casusluk siiphesini veya ca-
susluk siiphesine yol acabilecek iliskileri, sanayiye, ulastirma-
ya, ticarete, paranin dol zarar verebilecek her tiirlii
hareketi, terorist niyetleri, Sovyet iktidarin1 ytkmaya, zedele-
meye, zayiflatmaya yonelik bildirileri, suglular: ihbar etmeme-
yi vb. devlete karsi sug sayryordu.

Olaganiistii yasalar, polisin her yerde hissedilen varligi ve
her seye yeten giicii, 6rgitli bir ihbarcilik ve jurnalcilik siste-
mi, yoktan varedilen komplolar, iletisim araglan tarafindan
genis boyutlarda yayinlanan mahkemeler, itiraflar ve ozelesti-
riler, herkesin her an diizenin dislileri tarafindan yutulma, ba-
sit veya anlasilmaz gerekgelerle siirgiin veya idam edilme teh-
likesi: Iste Stalinist devlet terorizminin ana hatlan.51
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Bir yandan yasallik boyle tartismali boyutlara ulasirken, bir
yandan da polis ve istihbarat orgiitleri hicbir denetimle karsi-
lasmadan olaganiistii geliserek karsitlari tutuklar, onlara is-
kence uygular ve gerekirse onlari yok eder... 1976-1977 yillar
arasinda Montoneroslar’a karsi miicadele sirasinda Arjantinli
askerler, iskence sonrasi oldirillen on bin kadar rejim karsiti-
nin “kaybolmasina” neden olmuslardi. Bazen bu baski giicleri;
polislerden, katillerden ve bazi asirilardan olusarak kendileri-
ne “devlete yardimc giicler” adini veren gruplardan da destek
gorir. Bunlara 6rek ise Arjantin’i, Brezilya'yt ve Guatema-
la’y1 kirip gegiren, giiniimiizde de Salvador’da gériilen “Oliim
Bolikleri”dir.

Devlet terérizminin en sasirtict yonii iskence ve kaybolma
olaylarinin genellesmesidir.

18. yiizyil sonundan bu yana iskence bir azalma siirecine gir-
mis ve 19. yiizylin Komiin’deki toplu idamlar gibi siyasal ga-
tismalarina ragmen hortlamamusti. 20. yiizyilda ise hitkiimetle-
rin giindelik kullamim alanina girdi. Amnesty International’in
yillik raporlarinda da belirttigi gibi, iskence pek ¢ok ilkede
uygulanmakta ne var ki kesinlikle yadsinmaktadir. Zaten etki-
sinin bir bolimi de iste bu gizli yapisindan kaynaklanmakta-
dir: Yurttaslar tutuklanirlarsa iskence gorebileceklerini bil-
mektedirler. Iskencenin amaci samgt konusturmak degildir.
Iskence kurbanlann canlarini yakmaya, onlarin onurlarin kir-
maya ve direnglerini yrtkmaya y6neliktir. Dehsete disirmeyi;
yakinlari, komsular, arkadaslar: ve giderek biitiin bir toplumu
dehsete disiirmeyi amaglar: Halkin, iskence merkezlerinin va-
rolduklarini, buraya diisen insanlarin kaybolabileceklerini, ba-
zen sonsuza dek bulunamayabileceklerini ve bu duruma her-
kesin diisebilecegini bilmesi gerekmektedir. Kaybolmak de-
mek, bir insanin bir giin, hig varolmamus birisi oluvermesi de-
mektir. Hiikimet tarafindan uygulanan iskence bitin pislik-
lerinden arimir ve birdenbire “tertemiz” oluverir: Iskenceciler
birer cellat olmaktan ¢ikar, elektrot kullanan birer teknisyen,
rubsal etki, duygu sémiiriisii, kosullandirma ve duyumdan
yoksun birakma uzman birer doktora doniisiir. Sonug aymdir:
Top | alanin pargal kamu y yokolmasi,
yurllaslar arasinda kusku ve korku yayllmasn, insanlann sikintt
ile kendi iclerine kapanmalaru... Aristoteles, devletin bu bo-
yutlarda uygulanan teror siyasetini zorbaliga 6zgii olarak nite-
lemektedir. Sonug ise hep aynidir: Yasamin siyasetten soyut-
lanmast...
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2. Totaliter Sistem - Siddet ve teror agiktan agiga uygulanma-
yabilir. Totaliter yonetimler ilk (terorist) evreyi astiktan sonra
daha sessiz ve daha ucuz yontemlere basvururlar ve karmasik
bir yaptinm, 6zendirme, yoksunlasurma sistemi olustururlar.
Iktidarlar son umar ofarak yine bedensel giice basvururlarsa
da, itaat gormek icin gencllikle baska yontemler kullamurlar:
Ekonomik ve parasal 6zcndirmelcr, ikna ve etki gibi... Bilgi-
lendirme ve iletisim kisilerin katihmint saglamaya, inandirma
(ikna) diizeneklerini etkilemeye, hatta zihinlcri kosullandir-
maya yarar. Bagimliliklar ilc ckonomik tesvikler toplum igin-
de bir cikar iliski yumag: olusturur ve bu da tckbicimciligi pe-
kistirir. Yurttaslar baskilardan korktuklar: igin ya da ideolojik
destck verebilirler. En azindan “uslu” durabilirlcr. Boylesine
davranmalarinin nedeni isc, en basit deyimiylc “islcrinc 6yle
gelmesi” olabilir.

Totaliter idareler itaatin bitiin bu boyutlarindan yararlanir-
lar. Fakat isin ucunda, iktidarin baskici yapisinin inandiricthigi-
nt sirdiirme tasast, bunun icin de mutlaka sid
dir. Aslinda isler genel olarak “tathlikla” yi Halkin
propaganda yolu ilc denetim birimlerine bolinmesi, 6grenci-
lerin ve iscilcrin ideolojik agidan yetistirilmeleri, bilgilendir-
menin tck elde toplanmasi, genglik kuruluslarinin orgiitlen-
mesi, sendika ve tek parti bireylerin biyik bir kismin diizenin
igine geker. Bunlar, varliklarini siirdiirebilmek, konut bulabil-
mek, tedavi olabilmek, yolculuk edebilmek igin, toplumun
ekonomik yasamini elinde bulunduran devlet erkine bagimhi-
dirlar. Sistcme uyum her zaman 6diillendirilir. En azindan bu
sekilde davrananlar daha az zorluk cekerler. Sosyalist iilkeler-
deki Nomenklatura ve azgelismis iilkelerdeki wstin sif bi-
reylerinden olusan iktidara yakin memurlarin durumu boyle-
dir. Aksi davranarak desteklerini gekenler ya da karsit saflara
gegenlere ise turliigesitli bedeller odetilir: Bunlar, biirokratik
sorunlar yaratilmasindan, polis tarafindan izlenmeye, baz g6-
revlerin ulasil hale gelmesinden, cocuklarin egitim so-
runlariyla karsilasmaya baslamasma kadar genis bir yelpazeye
yayilirlar. Sonunda oradan-buradan ihrag edilmeye baslayan
kisi kendisini toplumdist bir ayrilik¢t durumunda buluverir.
Isi, ehliyeti, telefonu, iilke ici pasaportu, toplumsal giivenligi
ve giderek kimligi bile elinden aliir. Bu duruma diismiis bir
birey, toplum tarafindan da dislanir, uygunsuz, hatta zararl
biri olarak kabul edilir.

Polonyali ve Sovyet rejim karsitlart konusunda yazilmis
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eserler, Sakarof olayi, A. Zinovyev'in yapitlari, Cekoslovak-
ya’da 1968 sonrasi normale donts sirecine taniklik eden (6r-
negin Milan Kundcra’ninkiler gibi) yazin irinleri aym nokta-
da birlesmektedir: Totaliter si ler agtk siddet uygulamal;
rina basvurmaktansa, egemenliklerini genel, ayrilmaz, algila-
namaz, bogucu ve karmasik bir bagimhilik, tehdit, tesvik ve ih-
raglar le olusturma yoluna giderler. Siddet, bir denetimler
sistemi icinde silinir-yok olur. Polonya’da gencral Jaruzelski
darbesi, bu Liir, yumusak olduklan kadar acimasiz baski siirec-
lerinin yonlemlm btin clplakllglyla aciga Gkarmisir.

eroryc i. siddeti toplumsal ve si-
yasal yasamin dogal bir pargasi olarak kabul ederlcr. Belirli
bir agidan bakilirsa uygulayimlar, yonetim kullamslari, verim-
lill citlerine sinik ve gercekgi yaklasimlan ile cagdas bile
sayilabilirier. Ayni zamanda da, ortiik olarak da olsa, siyasal
yasami bir egemen gigler iliskisi olarak algilamalari buyur-
ganlik donemlerini ve hukuk devleti kavraminin yerlcsmesin-
den onccki anlayislan ¢agnistirmaktadir. Gergekten de bunlar,
hem uluslararas: siyaset alaninda (prens diismanlara karst)
hem de i¢ yonetim alaninda (iktidar kullara karsi) devletten
cok siyasi cemaat semasina uyarlar. Zorba idarcler, sagci ol-
sunlar, solcu olsunlar, toplumu bir “sinif kavgasi ortami” ola-
rak disunirler. ManXin ¢ozimlemeleri uyarinca bu, onlarin
kendilerini tarihsel baglamda dogrulamalari, ayni zamanda da
simirlamalanidir: Siyasal toplumu gikinaza gotirirler.

IL Siddetin Stratejileri

Klasik siyasal ¢ozimlemeye gore devletler birbirleriyle po-
tansiyel bir savas icindedirler. I¢ politikada ise mesru siddeti
tekelinde bulunduran otorite, karsi karsiya bulunan gruplara,
sorunlarin bans¢i yollardan ¢ozilmesi gerektig;
Bazi uzmanlar, ¢cagimizda durumun tersine dond
lemlediklerini lardir: Devletler i¢ binyelerinde siddetin
turmanisina g6z yumarlarken, birbirleri arasinda -6zellikle
niikleer tehditten korkarak- gorismeler ve pazarliklar sirdiir-
meye 6zen gosterirler.52 Aslinda ‘70°li yillarin basindan bu ya-
na hem yerel anlasmazliklarin sayisi artmis, hem de uluslara-
rasi gerginlik bir tirmanma egilimine girmistir: O halde “i¢ ve
dis politikada gercek ve acik gatismalarin gikmadigy, siddetin
kah patlama yaparak kah tehdit ederek siirekli gindemde kal-
dig1 ve oyunlarimi olabildigince rasyonel oynamaya calisan ta-
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raflarca denetim altinda tutuldugu bir soguk savas ortami ge-
listirilmistir” demek daha dogru olur. Siddetin stratejisi kavra-
mindan anladigimiz da iste budur. Bu agidan bakildiginda sid-
detin yontem degistirerck siyaset iginde de sirdigi gorilur.
Siyaset diinyasinda siddetin yeri, pazarhklar, kiskirtmalar,
yaptinm tehditlerinden sonra gelir ve daha ileri asamalarda
yerini baska iliski turlerine birakir. Bir sendika liderinin hiki-
mete kargi savurdugu tehdit, sesssiz yuriyusler, siddet cylemie-
ri, birbirlerini giiclendiren, birbirlerinin inandinciigim artti-
ran iliskiler zincirlerine 6rnek olusturabilir. Somut 6rnek ola-
rak ise Fransa’da bagcilarla kamyoncularin kiifirli-kavgah
gosterileri verilebilir. Ayn: baglamda, Libya ve Iran yoneticile-
rinin uluslararas: dismantanina karsi giristikleri sozli saldiri-
lardan sonra degisik boyutlarda terér olaylarinin tirmanisi da
disanulebilir.

Siddet ve tehdit, birbirlerini destekleyen iki olgu gibidir.
Sozkonusu olan, niyetlerin agiklanmasi ve bunlarin gergekles-
tirilebileccgine karsi tarafin inandinimasidir. Ne var ki boyle-
sine bir etkilcsim yumag: icindc sadece tek bir “kars: taraf”
yoktur. Olaylarin disinda kalan bir kitle vardir ki, onun destegi
ya da muhalefeti de gok 6nemlidir. Bu kitle yerine gore ulus-
lararasi kamuoyu, yerine gore baglanusiz tlkeler, yerine gore
defazlaileri gitmek istemeyen mittcfikler olabilir. I¢ politika-
da ise, sozkonusu edilenler arasinda sessiz Gogunluk, kararsiz
segmenler vb. sayilabilir. Bu yiizden taraflar bir yandan kendi
aralarindaki micadeleyi sirdurirken bir yandan da kamuoyu-
nun nabzini dikkate almak zorundadirlar. lyi bir iletisim poli-
tikasi kamuoyunu kendi yanina ¢ekmeyi, en azindan karsi ta-
rafa destek vermesini onlemeyi amaglar: Bu asamada siddet
kadar onu algilama bicimi de 6nemlidir. Bilgi yayma-bilgi boz-
ma kampanyalaninin, Garpici girisimlerin, kiskirtmalarin bu
asamada oynadiklari ro} yadsinamaz.

Bu miicadelede siddet 0gcs: kademchdlr ve denetim altin-
dadir. Taraflar k larini, lacak eylemlere bile zorlaya-
bilirler. Omegin asiler, hikimetleri kendllennc karsi acimasiz
bir baski uygulamak zorunda birakmaya calisirlar. Boylece
“czilen-mazlum® pozisyonuna yiikselerek halkin destegini ka-
zanabilmeyi umarlar.53

Boylesi stratejilerde, birbirleriyle miicadele eden taraflar
arasinda bir iletisim bulundugu varsayilir: Her seyden 6nce

lanak

amaglarin kargi tarafca I olanak sagl I, taraf-

lar birbirlerini, eylemlerini yorumlayacak kadar rasyonel ka-
54




1 q sl

bul etmelidirler. Boylesi bir
stnin ve korunmasinin her zaman kolay olmayacagl acxktu’ 54

Stratejiler celiskili sonuglara da yolagabilirler. Taraflar bir-
birlerini -beklenmedik, siirpriz cylemlerde bulunarak- sasirt-
mak istediklerinden hem miicadclenin tirmanmasina nedcn
olabilirler55 ve de kararsiz izleyicilcri catismalarin igine geke-
bilirler.

Stratejilcrin dogurabilecckleri biitiniiyle aksi bir sonug ise,
anlasmazllklann. laraﬂarm belirli stnirlari asmamak, belirli
yo lerin disina ¢ikmamak konularinda uzlasmalanyla be-
lirli kurallara oturmalandr.

Ornegin demokratik iilkelerdeki kitle gosterileri bu tiir ku-
ralli catisma bigimlerindendir: Taraflar birbirlerine ne kadar
kalabalik ve giigli olduklarini gosterirler ve bu giicii kullan-
mak istemediklerinin fakat gerekirse pekala kullanabilecekle-
rinin anlasilmasin saglarlar. Uluslararasi terérizm bile zaman
iginde belirli kurallara baglanmstir: 11k ugak kagirma eylemle-
ri kanh olaylara sahne olduklari halde artik bu tiir terér hare-
ketleri genellikle can kaybi olmadan sonuglanmaktadir. Teré-
ristlerin 6ldiirmeye de, isin sonunda 6ldirilmeye de niyetleri
yoktur. Sigorta sirketleri de tazminat 6demeye merakh degil-
dirler.

Siddet stratejilerinin yararlan tartisiimaz. Filistin ter6rti Fi-
listin hareketinin taninmasina hukuksal diizeydeki biitiin giri-
simlerden daha fazla katkida bulunmustur. 19. yiizyil isci cy-
lemleri ve grevleri de is¢i sendikalarinin taninmalari yoniinde
atilmis ciddi adimlar olmuglardir. Siddet, sonuca ulasmak agi-
sindan yararl bir eylem bnclmldlr Bu, cn azindan demokratik
iilkelerde boyledir. Stratej smlrlan, tir da deneti-
min elden kagiriimasi tehlikesine ve umutsuzlar, deliler, buda-
lalar gibi kaybedecek ya da kazanacak bir seyleri olmayanlarla
olan-bitenden higbir sey anlayamayanlarin neden olduklart
belirsizlik unsuruna baghdir. Taraflardan biri, uzlasmadaki as-
gari miisterekleri paylasmaktan vazgecerse tirmanma akil dist
boyutlara ulasabilir. Bu yiizden i¢ politikada siddet, ya kor-
kung tirmanislara sahne olmus, ya da daha bansci bir etkile-
sim bicimine donismiistiir.56

Uluslararast iliskiler alaninda ise siddet strateji kurallari her
zamankinden daha etkilidirler. Bu durum kendini siipergiicle-
rin birbirleri ile olan dogrudan iliskilerinde degil, daha ¢ok ye-
rel catismalara dolayli katthmlarinda ve 20. yiizyilin yeniligi
olan uluslararasi terorizm alaninda gosterir.
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II1. Diizensizlik ve Riziko Yénetimi

Siddet sadece etkin bir ctkilesim araci degildir. Genellikle
¢ozime kavusturulmasi gereken biiyiik bir toplumsal- sorun
olarak kabul edilir. Gergi istenilen sonuglara ulasabilmek icin
siddet kull giderck yayginl bir yonlem haline d6-
nismesine karsi duyarh olunmas: dogaldir ama, cagdas top-
lumlarin da karsi karsiya kaldiklar: ehditleri denelim altina
alabilmek igin strekli ycni dizenekler gelistirdiklerini de
unutmamak gerekir. Bunlar hem [cnomenlerin incelenmesi-
ne, hem de eylem orgiitlerinin oluslurulmasina yararlar: Ku-
ram ile pratigin birbirlerinden ayrilmalarina olanak yoktur ve
sonug toplumsal pragmatizme golirir.

Insan davramislarinin ézgiir bireylere 6zgii nedenler tarafin-
dan belirlendiklerini sananlar, denetim ve oyunlarin ¢oklugu
karsisinda sasirabilirler. Oyunlar genellikle haklarinda yeterli
bilgi sahibi olunamayan [enomenler iizerinde oynanir ve so-
nucu 6nemli dlgiide etkileyebilirler. Siddete karsi 6nlemler ve
bu 6nlemlerden de belirli sonuglar gikarinarmiza ragmen ger-
gekte siddet hakkinda kesin hicbir bilgiye sahip degiliz. Bu
yiizden toplumsal kuram yapisinin béyle oldugunu, yeterince
eksiksiz ve yeterince saydam olmadig: haldc pratigin belirli ve
kesin bir degerinin bulundugunu kabul etmemiz zorunludur:
Biitiin vaktimizi, biitiin etkenlerini bilmedigimiz durumlara,
biitiiniyle bilmedigimiz ve denetleyemedigimiz yontemler
kullanarak eg olmaya gabalamakla geciriyoruz. Amaci-
miz siphecilige ve dogaglamaya methiye diizmek degil, top-
lum hakkndaki bilgilerimizin giderilemez degirmiligini vurgu-
lamakur. Uzerinde arastirmalar yapilan ve oyunlar oynanan
nesneler arasinda bilgilerimiz ve davranislarimizla biz de va-
riz. Bu yiizden de baska bir konuma gegip, duruma nesnel ve
yansiz olarak bakabilmemiz olasi degildir.

Siddetin toplumsal denetimine birkag 6rnek verecegiz:

1. Sehir Oru da Siddet - Gii lik, gelismis ulke sehir-
lerinde genel bir fenomendir. 1975 yllmda Amerika Birlesik
Devletleri’nde kaydedilen 20.000 cinayetin yizde 25'i sadece
10 kentte islenmisti. Tehlikeli semtleri, katilleri ve kurbanlart
genellikle gelir diizeyi diisiik kesimlerin olusturdugunu biliyo-
ruz. Siddet ozellikle siddet kullanan ana-babalarin, siddete
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dayaliegitimgoren bireylerin cogunlukta oldugu fakir alt kiil-
tiirlerde gorilliir. Cinayetlerin ¢ogu birbirlerini taniyan kisiler
arasinda islenmektedir. 1971 yiinda Amerika Birlesik Devlet-
leri’'nde kaydedilen cinayetlerin yiizde 40 kurbanlarimi tani-
yan kisiler tarafindan, yizde 25’ten fazlasi da kari-koca arasin-
da islenmisti. Cinayet dosyalarimin incelenmesi bu tiir suclarin
islenmesinde etken unsurlarin silah bulundurma, alkol bagim-
libg) ve bunalimh gegmis oldugunu gostermistir. Cinayet orta-
minin belirleyici durumu, bir meyhancde silahli sarhoslarin
kavgasi olarak onerilebilir. Kavgalarin gogu ise, crkeklik gos-
terilerinden gikmaktadir. Sosyologlar bu tiir canilere “dogal
vahsi” adim1 vermektedirler.57 Bu unsurlarin belirlenmesi,
dogrudan kars1eyleme gegilmesi igin yeterli olmamakla birlik-
tc, yararh oneriler getirilcbilmesine olanak saglamaktadir. Bi-
reyleri birbirlerine karsi siddet kullanan ailelerde, siddetin
toplumsal bir gercek olarak algilandiginin ve erkeklik gosteri-
lerinin saldirganhiga yol aguiklarinin belirlenmesi {izerine bir
egitim ve Gzellikle de dayak yiyen, ana-babalarinin kéti dav-
ranislar ile karsi karsiya bulunan gocuklara yardim politikasi
belirleme zorunlulugu dogmustur. Somut olaylar baglaminda,
aile ortami bunalimlar (6zellikle kari-koca kavgalari) uzman-
lar ve polis tarafindan 6zel olarak incelenmelidir: Fransa'da
toplumsal yardimcilar bu islevin bir kismini yerine getirirlerse
de bunalimlar doruklara ulastiklarinda onlar da yetersiz kalir-
lar. Amerika Birlesik Devletleri’nin birok eyaletinde, buna-
himlara ¢6ziim aramaya yardimci olmak iizere toplumsal da-
msmanhik orgiitleri olusturulmustur. Ayrca polis 6rgitii icin-
de, biinyesinde kadin polisler de bulunduran ve bir hirsizhik,
bir kavga ya da kiiiik gapta bir esrar satis olayina, degisik
davranislarla yaklasan 6zel birimler kurulmustur.

2. Polisterin Tutumu - Polislik de birgok arastirmaya konu
ofmus ve boylece kavramin barindirdig: siddet tehlikesi ile bu-
nun denetim altina alinabilmesi igin gerekli 6nlemler saptana-
bilmistir.

Polis de ordu ve bazi spor takimlar gibi siddetle mesleksel
olarak ilgili bir gruptur. Gorevi siddeti denetlemektir, fakat
kendisi de zaman zaman -hem de yetkili makamlarca belirle-
nenin ok iistiinde siddete basvurur. Polisin uyguladig) siddet
diizeyiile kendisi igin belirlenmis sinirlar arasinda bir fark ol-
madigun varsaymak safliktan baska bir sey olmaz.

Irdelenmesi gereken ilk konu, polisin nevrotik durumudur.
Polis yasalar temsil etmek zorundadir. Giderek kendini yasa-
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larla 6zdeslestirir. Mesleksel olarak her tiirli kuraldisihga du-
yarh olmalidir (halbuki bizler kurallara duyarl: olmak duru-
munda, yani bitiiniiyle aksi ugtayiz). Uniforma ve silah onu
ayniksinlastirir. Bu kosullar altinda polislik meslegine ilgi du-
yanlar zaten saldirgan yapidaki kisilerden olusur. Halbuki
giindelik islevi igindc polis, siddctle siirekli i ice degildir. Po-
lisin gorevleri arasinda agirhikh yeri, kii¢iik sorunlan barisci
yollardan ¢6zmck, bireyler arasinda gerginlige yol agabilecck
durumldm el koymdk kammz kalmislan kendi yararlan dog-
laki d a yoneltmck tutar. Polis trafigi diizen-
ler kazalarla llgllenlr dengesizlerle ve sarhoslarla ugrasir,
okul gikislarim denetler... ara sira da haydutlarla carpisir. Go-
revlerin boylesine ¢esitli olmas;, polislik gorevlerinin de farkli-
lasmasina neden olmustur. Gece yasam:ni, uyusturucu ticare-
tini, fuhusu denetlemck, soygun ve rehin olaylarina midahale
etmek igin 6zel birimler kurul, ur. Polislik leginin giig-
likleri, tehlikcleri ve bu durumun yaratabilecegi gergmllk
moral egitim, calisma kosullaninin iyilestirilmesi, erkeklik gos-
terilerine hevesin kadinli-erkekli birimlerin olusturulmasiyla
azaltilmasi, etnik ve toplumsal kokenleri degisik memurlara
aymi timler icinde gorev verilmesiyle belirli 6l¢iide asilmistir.
lik bakista geliskili gibi goriilmekle beraber silah ve iletisim
olanaklaninin giiglii olmasi polislerde bulunan tedirginlik duy-
gusunu yok ettiginden, iyi donatilmis polisler kendilerinden
daha emin olmakta ve siddete daha endcr bagvurmaktadirlar.

3. Cezaevlerinde Suldet Amenka Birlesik Devlellcn cezaev-
lerindeki biyiik ayakl Fransa lerindeki ayak-
lanmalar gibi cezacvi isyanlar, hiikiimlilerin birbirlerine karsi
giristikleri cinsel saldinilar, cinayetler gibi siddet eylemleri,
gardiyanlanin mahkumlara uyguladiklan dayak tiiru siddet,
mahkumlarin kendi kendilerine kars: uyguladiklan sakatlama,
intihar benzeri siddet olaylari o denli agir sorunlardir ve o
denli ciddi sonuglar dogururlar ki uzerlerine egilme ve cesitli
arastirmalar yapma gereksinimi duyulmustur.

Burada da karsimiza gikan ik olgu, cezaevlerinde gegerli il-
keler ile uygulamalar arasindaki uqurumdur. Cezaevlerindeki
gundelik uygul. , igeride bul hk + gardi
kisi sayisina baghdir ve duzemn korunmasi ile cezalann geregl
gibi uygulanmasindan baska bir seyi kendine tasa etmeyen
toplumun sandigindan cok farklidir.

Omegin Amerika Birlesik Devletleri’nde tehlikeli cezaevle-
ri vardir, tehlikesiz cezaevleri vardir. Siddet, mahkumlarin,
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gengler basta olmak iizere kavgalara tutusmalarina yol acar.
Diismanliklarin baslica nedeni etnik gruplasmalardir. Cezaev-
lerinde bulunan insanlarin zaten siddét kullaniniaya yatkin ki-
siler olduklarini unutmayalim. Bireylerde zaten bulunan sal-
dirganhk egilimi, kalabalik, cinsel sorunlar, erkeklik gosterile-
ri, escinscl tehditler ve kiskangliklar, gizli kurallar ile mah-
kumlar arasindavarilan 6zel anl lar yiziinden katl ak
artar. Mahkumlar arasindaki anlasmazliklar, grupsal dayanis-
malar yizinden kurumlasir ve zaman zaman alevlenir. Sessiz-
lik, gizli bir yasanin buyrugu imiscesine kesinlikle korundu-
gundan, kimse kimseyi ihbar edemez. Son zamanlarda uygu-
lanmaya baslayan yeni bir yontemle basit suclardan hikiim gi-
yenleri cezaevine gondermeme yolu denenmeye baslamistir.
Boylece hem cezaevlerindeki asin kalabaligin olusmast onle-
necck hem de basit suqlardan kim giyenlerin “kasarlan-
mis” mahkumlar tarafindan “zel i
Ne var ki bu 6nlemler de cezaevlerinde siddet kullamlmasmm
oniine gcgemedi. Bu kezigerisi, en azih ve radikal mahkumla-
ra kaldi. Bu kosullar kars|smda cezaevlerinde sxddct sorunu-
nun tekil 6 lerle degil bir “onl dizisi” ilc ¢0

cegi anlasildi. Bu 6nleml arasmda inin kalaballk-
lasmasinin 6nlenmesi, mahkumlarin cinsel sorunlarinin ¢ozil-
mesi |cende sure olarak neredeyse mahkumlar kadar kalan
cezaevi personelinin daha iyi egitilmesi, basit suglardan hi-
kim giyenlerin hapsedil i, bir sikayel mekani

kurulmasi ve gereginde cezaevi yonetimi ile mahkumlarin ara-
sindaki sorunlara egilecek bir “arabuluculuk kurumu” olustu-
rulmasi58 sayilabilir. Cezaevlerinde gozlenen siddeti azaltmak
icin disinilen bu 6nlemler elestirilebilir. Cezaevlerinin fazla
rahat olmasinin sakincalar sozkonusu edilebilir. Basit suglar-
dan hiikiim giyenlere cezaevinin yerini tutacak baska ve etkin
ceza verilmemesinin, bu suglulara yaptinnm uygulanmamasi
anlamina gelecegi ileri surilebilir. lyi hali gorilen mahkumla-
ra izin veya erken tahliye olanaklari tanindiginda bunlarin di-
sari gikinca yeniden sug isleyebileccklerine dikkat cekilebilir.
Izinde iken bile sug isleyenlerin bulundugu amimsatilabilir...
Bu savlarin timinde gergek pay: vardir. Cezaevlerindeki sid-
det sorununa ¢6zim arama tekil bir erek degildir. Adalet di-
zeneklerine ve suglularin d imine degin, layic1 veya
karsit baska toplumsal kaygilardan soyutlanamaz. Tutulmasi
gereken yol, bu sorunlarla ilgili kurumlar, gesitli toplumsal
gruplar, yurttaslar arasinda varilacak bir uzlasma ile belirlen-
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melidir. Ortaya gikacak olan ¢6ziim onerileri etkin olsa da ol-
masa da, yine de birer ¢6ziim 6nerisi olma niteligini tastyacak-
lardir.

4. Uluslararasi Terorizn - “710li yillarnin bagindan beri gelisen
uluslararasi terorizmin tehditlerine gesitli tepkilerin geldigini
buraya kadar bircok kez vurguladik. Istihbarat érgiitleri diin-
yadaki 10 kadar terorist grubu ve bin kadar ctkin teroristi ol-
dukga yakindan tamimakta, aracilarimin ve destckgilerinin
kimler olduklarimi da bilmektedirler. Kuskulu kisilerin hare-
ketleri de yakindan izlenmektedir. Ozel cylem birimlerinin
karsi terorizmi sonugsuz kalmamistir. Artik hemen hemen her
tlkede uzman miidahale birimleri kurulmustur ve 1972 Mii-
nih Olimpiyatlani sirasinda Israilli atlctlcrin rehin alinmalani
olay: gibi kotii yonetilen ve bu yiizden de o denli kanin akma-
styla sonuglanan bir eylem daha yapilabilmesi pek olas: degil-
dir.

Hedefteki diplomatlar ve isadamlan gibi kisil
hakkinda bilgi sahibidirler ve bunlardan bazi
egitimi bile gormektedirler. Uluslararasi iliskilerin kurallan
Libya, Iran, Suriye, Bulgaristan gibi bazi lkelerin teroristiere
verdigi destegin de giderek azalmasina yol agmaktadir.

Bu siirecin, hi¢ varolmamis ol gereken bir olgunun ka-
miksanmasini saglamis olmasi ii Asllnda her ne kadar
karsilasilan sorunlara pragi k yakl lulugu, tero-
rizmi resmilestirmekte ise de, bu tir yaklaslmlar olumlu so-
nuglar vermekte ve onceleri kes!lnlemeyen gelismelere yol
acabilecek bir durumu olaganlastirmaktadir.

IV. Siddetin Degerlendirilme Bicimleri

Terorin, stratejik miicadelelerinin araci, dikkate alinmasi
ve denetlenmesi gereken bir meydan okuma yontemi olarak
siddet, toplumsal yasamin bir pargasi olmustur. Toplum, sid-
detin varligim kabul etmis, ona g6z yummus, onu sekle sok-
mustur. Bolimiin basinda kullandigimiz “rasyonalizasyon”
kavraminin anlami igte budur.

Bu siireg icinde siddet degisik olciilerde degerlendirilir ve
bu degerlendirmeler gerektiginde degistirilebilir. 0rgullu sug
alaminda bazi gangsterler zenginlestikge sayginlasarak giiniin
birinde basarili birer isadami olarak toplumsal kabul gorebi-
lirler. Terdristler giin gelip de siyasal muhatap olarak bile ka-
bul gorebilirler. Boyle asama yapan teroristler icinde basba-
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kan olanlar: bile vardir. Bazi muhaliflerin birdenbire deli ola-
rak ilan edilmeleri, bazi subaylarin kahraman iken cani olu-
vermeleri, diktatorlerin basarili olup olmamalari olgiisiinde
halkin babasi olarak alkislanmalar: ya da kendilerini tarihin
copligiinde bulmalari da olasidir. Kisaca her sey olaganlagir,
her sey kaniksanir. Insan her seye alisir. Baslangigta rezalet
olarak niteleyip lanetledigi iskencenin hiikiimetlerce kullaml-
mast kargisinda bile 6fkelenmez olur...

Gergek su ki, siddet duruma gore ya hosgoriiliir, ya yasakla-
nir, ya diizenlenir, ya 6zendirilir ya da farkina dahi varilimaz.
Bu durumu dah anlayabilmek icin bir yandan sug ve sid-
detin dogurdugu gii izlik ortami lanetlenirken bir yandan
da trafik kazalarinin giinliik yasamin olagan bir parcasi olarak
kabul edildigini disinmck bile yeter: 1976 yilinda Fransa’da
1.599 cinayet islenmis veya cinayet girisimindc bulunulmus,
bireylere kars1 65.107 siddet eylemi gergeklestirilmis iken, tra-
fik kazalar 13.787 kisinin 6lumiine, 357.451 kisinin ise yara-
lanmasina ncden olmustur. Siddetin algilanmasindaki bu fark-
hilik toplumlardaki deger yargilarinin ve olgiitlerin gesitliligini
vurgulamaktadir. Bu durum ayrica, kaniksainanin ve yasami
orgiitleyen kurallastirma siirecinin giiciinii de gostermektedir.

Ne olursa olsun, siddeti rasyonellestirme hareketi, belirsizli-
ginin bilinci ile irdelenmelidir. Siire onu bir yandan olagana
ve basite indirgerken, bir yandan da hatin sayilir bir olgiilen-
dirme olusturmaktadir. Frankfurt Okulu filozoflani Adorno,
Horkheimer, Marcuse gibi bazi uzmanlar, bu olagan siddetin,
rasyonelligin kabul edilemczin hizmetine girmesi ve bu duru-
mun buna hig de gerek duymayan toplumlarda gergeklesmesi
yiiziinden biisbiitiin utang verici oldugunu vurguluyorlar. Ote
yandan siddet yonteminin insanlar arasindaki -hi¢bir zaman
biitiniiyle bariscil olmayan- iliskilere uyum ve denetim diize-
nekleri kazandirmis olmasini da kiigimsemeyelim.
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BESINCI BOLOM
ANTROPOLOJIK ACIDAN
SIiDDETiIN NEDENLERI

Antropolojik yaklasim toplumsal durumlarin karmasikligin
bir yana birakarak (biz onlari gelecek bolimde ele alacagiz),
siddet ile insan dogasimn degisik yonleri arasindaki bagintiy:
irdelemektedir.

Bu calismalarin kapsam: igine gesitli yontemler girmektedir:
Siddetin norofizyolojik temellerinin arastirilmast, siddet hay-
vansal bir davranis olarak kabul edildiginde irabilimin (étho-
logie) katkilarinin saptanmasi, Homo Sapiens’in ve onun yete-
neklerinin tarihoncesi antropoloji agisindan irdelenmesi gibi...
Bu kapsama psikoloji ve psikanaliz de katilabilir.

Siddet kavramideger yargilarini da icerdiginden ve sosyolo-
jik yananlamlar da tasidigindan, yikici olsun, yaratici ya da za-
rarl olsun insan saldirganliginin bitiin yonlerini inceleyen
arastirmalara engel olusturabilir. Bu yiizden antropolojik ¢a-
lismalar, siddet kavramini bir yana birakarak, saldirganliktan,
saldiridan, savasciliktan sozetmeyi yeglerler. Bu galismalarda
en gok kullanilan saldirganlik kavraminin anlami, saldirmaya
ve atismaya bir onegilim icerir. Eksik yam -ve bu denli tutul-
masinin nedeni- ise, her tirli asirt ve/veya zararli davranist
kapsayabilmesidir. Savascilik kavram: da belirli agilardan ayni
yananlam tagirsa da, ek olarak olumlu bir yapiyi, hatta islev-
sel ve uyumsal bir yapiyr da 6nerir.

Saldirganlik, oldukga gems bnr anlamt oldugu ve olumlu ya
da kesinlikle ol da dig igin, isin da-
ha basinda onun yasamsal icgidiiler veya yikict giigler arasin-
da sayilmasina yol agacak yorumlar yapilmasini engeller. Biz
bu sozciigi, uyum saglayict olsun, uyum bozucu olsun, bitiin
saldirilarin kaynagin belirleyici anlami ile kullanacagiz.

1. Norofizyolojik Gords
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En basit organizmalar bile yasamlarini, i¢inde bulunduklari
cevreden gelen ve her biri birer saldiri olarak nitelendirilebile-
cck etkilere tepki gostererek sirdiirirler. Selye,59 karmasik
organizmalarin strese, yani ¢evreden gelen baskilara uyum
sendromlarimi incelemistir.-Gerilime neden olan unsurlar
(stressors) cesitli mikroplar ya da si, giirilti, 151k gibi cevre
parametrelerindeki degisiklikler de olabilir. Genel Uyum Sen-
dromu (GUS), saldinya ugrayan organizmalarin gencl tepkisi-
dir (I¢ salg: bezlerinin isleyisindeki degisiklikler, biinyesel de-
gisiklikler, ates, kalp damarlarindaki sorunlar, bayilmalar gibi
organik tepkiler). Yerel Uyum Sendromu (YUS) ise ycrel
yangih tepkileri betimler (iilserler, gibanlar). Organizma 6nce
bir alarm evresi gegirir sonra da direnise baslar. Daha sonra
direng, yavas ya da hizl bir sekilde yok olur.

Gerilim ile saldirganhk arasindaki iliski iki tirli olusabllu'

Once gerilim ortamlarinin baglilasik (korelatif) sald B
gozlemr Omegin, hastalann yaygin tezazarlig), hastalanmak
uzere olan gocuklarin neselerini yitirmeleri gibi, saldinya ug-
rayan organizmalann genel dengeleri bozuldugunda ortaya ¢i-
kan durumlar.. Burada saldirganlik, genel uyum sendromu-
nun bulma-yénlendirme baslangicim karsilar: Saldiriya ugra-
yan organizma, karsilik vermek igin bir hedef arar ve ilk bul-
duguna yénelir. Ote yandan saldirganhgin kendisi de, sinirlen-
me -Ozellik-le de sinirin ice atilmasi- ile siddetlenen mide, oni-
kiparmak bagusag, iilserleri ve kalp sorunlari gibi uyum belir-
gileri ve bir tiir gerilim baslatan bir olgudur.

Norofizyologlar ise etkilenen degisik norolojik devrelere
gore farkh saldirganlik tiirleri bulundugunu savunmaktadirlar.
Buna gore yaygin tezazarliga ve korkuya yakin ortabeyinsel
bir saldirganlik, hedefi daha belirgin kizginlklara bagh arabe-
yinsel bir saldirganlik ve simgesel, tarihsel ve tutkusal unsurla-
ra dayanan uhrevi ve beyinzarsal saldirganliklarin bulunmalar
olasidir.

Delgado’nun beyin bolgesine gonderdigi elektriksel uyari-
larla yaptigi arastirmalar, saldirganhiklari baslatan ve durdu-
ran bolgelerin haritasinin olusturulmasimi saglamistir. Bu da
saldirganligin denetlenebilme ve yonlendirilebilmesine olanak
tammistir. Omegin denizati bdlgesinin uyanilmasi saldirganlik
krizlerine yolagarken beyin zarinin alin bélgesi uyarildiginda
ictenlik ve gilimseme saglanmaktadir. Delgado’nun gérkemli
deneylerine 6rnek olarak, beyinlerine uzaktan kumandali
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elektrotlar yerlestirilen bogalarin saldirilarinin bigakla kesil-
misler gibi aniden durdurulabilmelerini verebiliriz.
Beyinsel bolgeler ile saldirganlik arasindaki bu ilinti, saldir-
higin farmakolojik kull lari ile de dogrul ir. Ruh-
sal denge bozukluklarinin tedavisinde ya da daha genel olarak
lestirici olarak kullanilan Fenolteazin, Metrobamat veya
Diazepam gibi maddelere sikga basvurulmdkla ve bunlardan
cagdas toplumlarda saldirganligin denetim unsurlan olarak
yaygin bigimde yararlanilmaktadu
Norofizyolojik galismalarla ilgili iki konuya daha dikkat ¢ek-

mek gerekir:
Gergci arastirmalar ¢ok ileri asamalara ulagmis ve etkin dii-
zeylcere erisilmistir fakat, saldir gin ortaya ik da ve

durdurulmasinda ¢ok 6nemli unsurlar olan simgecilik ve edi-
nilmis degerleri yelennce onemsemeyen hatta butunuyle yok

sayan basit baghl 1ird kten vazgeg
Kadinlarin adct éncesi belirgisine bagh saldlrganllk ve tez-
kizarliklanindan 502 edenler, adet olgusuna venlen toplumsal
| ler. Bu lar fizyolojik

ve ekinsel 1 hi¢
verileri karmassklastirabilir hatta degistirebilirler.

I1. Siddet ve Seciye

Dar anlamiyla seciye, hayvanlarin dogal ortamlarindaki
davranislarini inceler. K. Lorenz ve Eibl-Eibesfeldt’-in60 calis-
malari bu bilimin alanini insan davramislarini da kapsayacak
sekilde genisletmislerdir.

Hayvan saldirganligi konusunda seciyenin saptadigi ve ko-
lay kolay yad: yacak bazi h lar vardir.

1. Turlerarasi siddetten sozetmek olasi degildir. Degisik tiir-
den hayvanlar dogal ortamda dagilirlar ve birbirleriyle karsi-
lasmamaya gayret ederler. Catismalar sadece avlanma ama-
ciylagikar ve fazla kanli olmazlar. Avci avini 6ldiirmeye, av ise
ya kagmaya ya da kendini savunmaya caligir.

2. Gergek saldiranlik tir igindedir. Yani ayni tirin bireyleri
arasinda gorilir ve bir icgudiye benzer. Baska bir deyisle
programlanmis ve otomatik bir gérinimi vardir. Harekete
gegirici belli etkiler tepki gorir ve belli saldirgan davramislara
yol acarlar (Belirtiler- Tehdit-Olay-Durulma). Saldirganhk be-
lirtileri aymi zamanda birer arastirma-tamima istek belirtileri-
dir ve tir ici saldirganlik, toplumsal baglarin kurulmast ile da-
yanmisiktir.61
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3. Bu saldirganliklarin belirli islevleri de vardir: Bireylerin
alana, cevredeki barinma olanaklar 6lciisinde yayilmalarim
saglarlar Giiglii erkeklerin disilere daha rahat yaklasabilmele-
rine olanak saglayarak cinsel alanda etkili olurlar ve gruplar
icinde lik diizenlerinin ol yol agarak toplum-
sal hiyerarsilerin belirmesine, boylece de normlarin egemen
birey tarafindan saptanmasina yolagarlar -ki bu da saldirganh-
gin azalmasina neden olur.

4. Tur ici saldirganhgin yok edici yami yoktur. Hem hayvan-
larin penge, dis ve boynuzdan ibaret silahlari fazla tehlikeli
degildir, hem de saldirganlik belirli torensel yapilar icinde uy-
gulanir. Bu da siddet etkisini azaltr. Kuralli davrams bigimleri
saldirganhig: simgesel diizeye indirger ya da yoniini degististe-
rek zayifin kagabilmesini saglar.

Boyun egme kurallari ise, zayifa giiclinin egemenligini ka-
bul etme ve serrinden korunma olanagim tanir.

Saldirganlig azaltan ve giderek tamamen yokolmasini sag-
laydn bu lérenlestlrme diizenleri, toplumda érgitlenmis ve

lgel gruplarinol saglar. Bu da bircylerin ve
iriin varhgim sirdirebilmesini olasilastinir.

5. Iggidiiniin yapay ortamlarla karsilasmasi ya da bireyin
basarisiz olmast gibi 6zel kosullarda tiir ici saldirganlik, letha-
lizasyon adi verilen_patolojik davramislara da yol acabilir. La-
boratuvar ortaminda, hayvanat bahgelerinde, sirklcrde, bazi
cvcil hayvanlarda goriilen nevrozlar, sapkinliklar, 6ldiirme
hursi gibi davranis bozukluklarinin kaynag istc budur. Dogal
saldirganlik yonelebilecegi bir hedef bulamazsa ya da kosul-
landirmalar yiiziinden ctkiler belirsizlcsirsc hayvan siddeti
kendine karsi uygulamaya, yavrulanimi yemeye, patolojik dav-
ranislarda bulunmaya baslar ve grup iginde gatismalar Gi-
kar.62

Bu gozlemlerden sonra saldirganhigin gevreden geldigini sa-
vunanlan desteklemek olasi degildir.63 Bazi hayvanlanin sal-
dirganligt uygun egitim uygulayarak gelistirilebilirse de bu, tii-
riin dogasinda saldirganligin zaten varolmast 6nkosuluna bag-
lidir ve bu olgudan yola cikilarak, kopek yetistiricilerinin ya da
yarigbogasi egiticilerinin yaptiklan gibi bir segme-eleme siire-
cine gerek duyulur. Saldirganiik i¢gidiisiniin kendiliginden
mi olustugu(lorenz) yoksa aclik, cinsiyet gibi baska gidiilerin
zorlamasiyla mu gelistigi (Timbergen) laruismasi ise héla acik-
tir. Ne olursa olsun, i¢ istem bakimindan da (icgiidiiye uy-
mak), onu karsilama yontemleri bakimindan da (baslatici,
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olusum sirasinda yonlendirici ve durdurucu) bir “saldirganlik
icgldisiinin” varhig: kesin gibidir.64 Yukarida da gordigi-
miz gibi bu i¢giidiniin, tirin uyumn saglayabilmesi ve gelis-
mesi agisindan olumlu islevleri vardir. Filogenetik agisindan
bu i¢giidii (6zellikle [orenz’c gore), toplumsal iliskileri olus-
turmaya, iliski ve iletisim kurmaya yo6neliktir. Bu, canlilar ara-
sindaki iliskileri gatisma yoluyla diizenleyen bir icgudidiir. D.
van Caneghcm’in 6nerdigi gibi,65 Lorenz burada Hegcl'den
Sartre’a uzanan bir gelenege uyarak dogustanci (inneist), gii-
reci (dinamist) ve yapisalcl bir ¢izgide goriniyor.

Yasam dogustan var olan bir catisma giicii tarafindan bi-
cimlendirilir. Iorenz’in kendi deyimiyle, “kétiliik iyi islere de
yarayabilir.”66

Sozkonusu insan saldirganhig! olunca, kotiligiin olumiu
yanlarini gormek o kadar kolay olmamaktadr.

Biitiin diger hayvanlarda oldugu gibi insanlarda da saldir-
ganlik vardir. 11k insanlarda bu i¢giidiiniin uyumsal bir yaninin
oldugu disiniilebilirse de, insanlar gevrelerine egemen oima-
ya basladikca, kalabalik gruplar olusturacak pratikleri 6gren-
dikge ve kullanmaya basladikga, icgiidii zararh olmaya basladi.
Insanlarin yaraticihklan ve silahlann gelisimi zararin artmasi-
na neden oldu. Kurallar genellikle ya eksik kald ya da karma-
sik ve yapay durumlara uyum saglayamad:. Topluluklarin bo-
yutlari ise bireyler arasindaki mesafeyi iletisim bozukluklarim
arttirdi. Eger insan iirkek ve arag-geregten yoksun bir hayvan
olarak kalmis olsayd: icgiidiilerinin hepsine gereksinim duya-
cakti. Dogal yapisi bozuk ve fethedici bir hayvana donisti-
ginden beri ise, saldirganligini tiirlerarasi boyuta tasimis ve
bu da tanik oldugumuz biitiin yikimlara yol agmistir. Onceleri
ekin, icgidileri tamamlar nitelikteydi. Fakat sonugta ekin, ic-
gidileri gereksiz ve tehlikeli kilmistir. Eibl-Eibesfeldt, Lo-
renz'inkine yakin bir goriis bildirerek,67 icgiidiisel davranisla-
rin biyolojik [iltreleri ile ekinsel filtreleri arasinda giderek bii-
yiyen bir ucurumun olustugu savini agiklamistur.

Bu tiir gorisler iyimser olmamizi engellemektedirler. Sal-
dirganligin frenlenmesi igin kitlelerin spora yonlendiriimeleri,
kural dizeneklerinin gelistirilmesi, toplumsal birimlerin kii-
cultilmesi 6gitlenmisse de insan yine de saldirgan, kipirdak,
dogal yapisi bozuk bir hayvan olmaktan ¢ikarilamamistir ve
hayvanlarda i¢giidiinin lethalizasyonu olarak gorilen -soylen-
digi kadar korkung sonuclar da vermeyen- durumun gok daha
biyitk boyutlu bir 6rnegini yasamaktadir. Burada asil zor olan
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ekinin yerini saptamaktir: Acaba ekin, insan dogasini -denge-
sini de bozarak- tamamlamakta midir yqksa insan, dogasindan
otird ekinsel bir hayvan, icgidiilerini yapmaciga terketmis bir
hayvan midir?

II1. Tarihoncesi Antropolojinin Katkilan

Bu konuiile ilgili sorulara tarihoncesi antropolojinin verdigi
yantlar ilgingtir:

6.5 milyon yil 6nce yasamis olan Ostralopitek (giiney may-
munu), Homo Sapiens’in 1400 cc.’lik beyninin yaninda kiigu-
ciik kalan 450-600 cc.lik beynine karsin bir maymun'degildi. 2
milyon yil 6nce yasamis bulunan Homo Abilis’in kafatas: 800
cm3'i bulmustu. Bu “tiir” ayakta yastyordu. Disleri etobur ve
otobur yasama uyum saglamisii. Ayakta durabildigi icin elle-
rinden yararlanabiliyordu. Bu da alet kullanabilmesine olanak
saghyordu. Bir siire sonra, ilkel aletler gelismeye basladi. 1.7
milyon y1l 6nce yasamig olan Homo Erectus, etoburdu. Atesi
biliyor, basit aletleri kullanabiliyordu. Topluluklarda ilk kural-
lar belirlenmeye baslammisti. Bu yaratik avci idi. Hem hayvan-
lari hem de “kendi cinsini avliyordu’.

Hayvanlar diinyastyla insanlar arasindaki kopukluk bu nok-
tada baslams olsa gerektir: Geri gekilme ve kagma tepkileri
yerine, insanlarin kisa zaman iginde, heniiz siddet ve vahsetc
basvurmasalar da, saldin ve takibi benimsedikleri gorilir.
“May merak ve eg lik tutkularina, cto-
burlara ozgu ogrenmt, istegi ve saldin ozellikleri de eklen-
di.”68 Artik maymunluktan gikmis olan bu maymun, avlanma-
ya da alisti. Daha iyi avlanmak icin de belirli bolgelerin disina
ctkmaya ve ne bulursa yemeye basladi. Ayakta durabilmesi ile
ise yaramaya baslayan ve alet kullanilabilmesine olanak veren
elleri, y klerinin ve zeka ozellikle de beynindc elleri-
ni kullanmasina kumanda eden merkezlerin gelismesini sagla-
di. Alet kullamimi, avcilan birbirleriyle isbirligi yapmaya, bir
siire sonra da simgesel bir iletisim dizgesi olusturmaya yonelt-
ti. Bu da bir siire sonra bireyler arasinda bilgi alis verisinin
baslamasina yol acti. Kisaca insani insan yapan ozellikler, alet
kullanma, avianma, etoburluk-otoburluktur:

Fethedici ve yayilmaci saldirganlik insanlarin arastirmaci ve
somiiriici yonde uygulayimlar bulmasini saglamistir. Artik in-
sanlar, bolgelerinin kiigiik alanlara sikismasiyla yetinemez ol-
muslardi. Saldirganlik; fetih, yrtkma ve somirme duygulan ile
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kosuttur. Bu agidan bakarsak, saldirganligin insanlarin 6ziin-
de oldugunu, buluslanin, arastirmalarin ve ekin iretiminin hep
buna bagl oldugunu goriiriiz.

Kimileri,69 insanlardaki saldirgan yapmin yikici ve olumsuz
ozclliklerine neolitik devrim sirasinda (1.0. 9.080-7.000), avai-
lik-toplamaciliktan dogayr kullanma asamasina gegtiklerinde
ve madenleri islemeyi 6grendiklerinde, savascilarla tanimcilar
arasinda toplumsal oncelgeler olustugunda kavustugunu ileri
strerler. Yazgisal olgularin sirasim boylesine degistirsek bile,
Ostralopitck’-in temel ozelliginin Ncolitik Cag’dan ¢ok once
baslayan teknik yaraticilik ve aracsal olanaklar oldugu gercegi
degismez.

Insan yaraticiiginin, biitin arastirmaciigi, kullaniciliy, fet-
hediciligi ve saldirganlig: ile yadsinamazligi karsisinda, ekin
tarafindan dengesi bozulmus ve yokedilmis hayvan mitosunu
terketmek gerekmektedir. Oziiniin bozulmasi, insan denen
hayvanin 6ztindevardir.

G. Bataille, antropoloji uzmani olmamasina karsin insanlt-
gin bu yanin, yaratici, fethedici, merakli-arastir-maci ve gesitli
yontemlerle sinirlarini siirekli zorlayan hayvan 6zelligini gok
lyi anlamistir. Théorie de la Religion (Din Kuraml) da,70 do-
gaya gomilmis hayvanin dogrudanllgl ile, insan dedigimiz
alet kullanici hayvanin cevresine karsi disavurumculugunu
karsilastirmistir. Alet kullanan insan hayvani, doganin siirekli-
ligini, bilgisinc hizmct cdcbilecek ve yonetilebilccek nesnelere
ayinir. Burada ilk siddet olgusu gorilmektedir. Bu siddet, ya-
ratict bir siddettir. Insan sireklilikten, dolaysizliktan ve gide-
rek dogadan kopar ve kurallarin hice sayildigi bir asiriliklar
diinyasina girer. Aym G. Bataille, hayvanligin bu ilk yadsin-
mastyla birlikte, hayvanliga -artik olanaksizlasan- geriye donis
ozleminin de basladigini, bu 6zlemin solenlerle, kurban toren-
leriyle, vahsetle belirlenen ve insanligin giderek daha kokten
asiriliklara kaymasina neden olan degisik bir siddet tirinin
olusmasina yol agtigini da anlamuistir. Bu yeni siddet tiiri, in-
sanligt hayvanllga geri dondiirememekle kalmamus, insana
6zgi denge bozuklugunu ve kural t lig1 daha kokten bir
sekilde ortaya cikarmistir. Insan artik dehset yetenegi olan bir
canliya donusmustur ve bu agidan dogada bir benzeri daha
yoktur.

Bakis agimizi boylesine degistirebilecegimizi kabul ettigimiz
andan itibaren insan siddetini artsk evrimin bir hatasi olarak
goremeyiz. Insan siddeti kendi 6zgiinliigii icinde irdelenmeli-
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dir. Artik gozlerimizi, dogada benzeriolmayan insan yikiciligi-
na ve acimasizhgina cevirebiliriz. Yirtict hayvanlarla carpis-
mak zorunda birakilan gladyator zavallidir. Fakat bu, siddet,
dehset, iskence alanlarinda insan yaraticilig: igin ne bir 6rnek
ne de bir 6lgii olabilir. Iskence, eziyet, ceza ve cinayet alanla-
rinda insan yaraticihgi sinir tammaz. Iskence miizcleri aci,
korku ve o6lim dretim hizmetlerine sunulan yaraticihgin cin-
ncte donisini sergilemekiedirler. Bilinen ve aninda canli vii-
cutlara aci araci olarak yansitilmayan uygulayim yoktur. Uy-
gulayimsal beceri, insan viicut duygulaninin ve dayaniksizhgi-
min bilimi her zaman korkung bir isbirligi icinde olmuslardir.
Bataille, insan acimaszhgindaki ilginhigin, sadcce oldirmeyi
amaqlamayacak kadar gereksiz oldugunu ancak haddlm as-
maya galisan bir varlikga uygul d -
lecegini gorebilmistir. Hayvanlar, butun dogrudauhklanyla, ve
kendilerini durduran hicbir yasak tamimadiklari halde ne ba-
risg1 ne acimasiz, sadece dogaldirlar. Insan ise siddet alaninda
glderek daha karmasik, daha kapsaml, daha gelismis bulusla-

onelmekte, il bir yaraticilikla bitiin kurallari ayaklar
alnna almakiadir.
IV. Siddetin Psikolojisi
Siddet ve saldirganlik degisik yakl larla irdel isl

Bunlarin bir bolumii genel psikolojiden yola gikarak saldlr-
ganligi ve nedenlerini, saldirgan davranislarin incelenmesiyle
olusan kuramlar 6nermislerdirA Bir kisim arastirmacilar siddet
yanlis1 veya saldirgan kisilikleri birer klinik vaka olarak gorir.
Bazi uzmanlar ise saldirganliga dayanan iliskileri toplumsal
etkilesim olarak algilarlar.

1. Saldvganhgin Genel Psikolo jisi - Belirli unsurlarla saldir-
gan davranislar arasindaki baglilasimin kurallarini arastirir.
Arastirmalar genel olarak deneysel ve istatistikseldir. Biz kisa-
ca birkag noktaya deginecegiz. Daha ayrintili bilgi iginse, D.
van Caneghem’in daha 6ncc de andigimiz Agréssivitée et
Cornbalivit¢ Humaines (Insamin Saldirganligi ve Savasciligs)
adh basyapitim saghk verecegiz.

A) Davranisci (behaviorist) ya da yeni davranisgi (neo beha-
viorist) tirden mekanik kuramlar kizginlik ve saldirganlik tep-
kilerine yol acan etkilerden soz ederler.

Hareket c klarindan, yiyecek veya ig yoksun
birakilan, genel anlamda klsnlamalarla karsi karstya kalan ¢o-
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cuklarda hiddet belirtileri goriliir. Asiri etkiler ve agir tahrik-
ler de tezazarlik ve saldirganhk nedenleridir.71 Asini sicakh-
gn, giriltinin ve nemin saldirganhga etkileri deneylerle sap-
tanmistir. Bilyiik yerlesim merkezlerinde ve kalabalik semtler-
de ara sira yasanan (guriiltiicilere karsi 6limciil 6fke buhran-
lar gibi) yaz facialar genellikle boyle nedenlere dayanir.

Baska bir acidan bakarak yapilan arastirmalar, seciye ve psi-
koloji, bazi ani hareketlerin, keskin ve diizensiz sekillerin kor-
ku ve diismanlik uyandirdiklarini, yuomusak sekillere ise seve-
cenlikle yaklasildigini gostermistir. Son olarak, saldirganlk
ogrenim ve kosullanmalarinin son derece dayanikh olduklar-
ny, kisiligin biitiinini kapsadiklarini, bu yiizden de Skinner’in
6nerdigi kars: kosullandirmanin gok gi gibi goriindigini de
belirtelim.

B) Psikolojik kuramlardan bazilari saldirganligsn 6grenilme-
sinde orneklerin 6nemini vurgulamaktadirlar. Saldlrganllk ve
siddet, duygusal yiikii fazla birtakim 6rnekler yolu ile “6greni-
lir". Ornegin geng sugclularin gogu, cocukluklarini gegirdikleri
aile gevrelerinde dayak veya eziyet gdrmiislerdir.

Bandura’nin arastirmalani72 dikkatimizi, basinda yayinla-
nan saldirgan davranis 6rneklerinin cocuklar uzerinde, Ozel-
likle de sorunlu gocuklar iizerinde yaptiklar: etkiye dikkat
cekmektedir. Saldirganlik ya taklit yoluyla, ya saldirgan icgii-
diilerin serbest kalmasiyla, ya gegmiste olusmus saldirgan dav-
ranis cgilimlcrinin su yiiziine gikmasiyla ya da genel tahrik un-
surunun artmasiyla olusmaktadir.

Bu aciklama seklinde ¢ozillemeyen sorun, “taklit”in anlami-
nin ne oldugu, nasil harekete gegirildigi, soyutlanabitir davra-
nislar: my, kisiligin tamamini mi etkiledigidir:

C) Dinamik psikoloji agisindan ise J. Dollard'in eski gals-
malarini animsatmamiz gerekir.73

J.:Dollard'in ana kuramu, saldirganhgin (*Bir 6znenin etki-
lere kars: yasak tepkiler gosterme durumu’ anlaminda) huzur-
suzluk karsisinda gosterilen ilk ve karakteristik tepki oldugu-
dur. Saldirganlik, huzursuzlugun tahrik giici, tepki girisiklik
(interférance) derecesi ve yolactigi tepki ile dogru orantil ola-
rak azalir ya da gogalir. Baska bir deyisle, etki ne kadar giiclii
olursa huzursuzluk o kadar yogun olur ya da saldirganlik, hu-
zursuzlugun davrams bigimlerini etkiledigi oranda etkili olur.
Siddet, dogrudan dogruya huzursuzlugun kaynagina yonelir.
O da yasaklanmissa, dotayh saldirganliklar ya da 6znenin ken-
di kendine kars: giristigi saldirganlik hareketleri gorilmeye
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baslar. Sonug olarak saldirganlik, huzursuzlugun bosalma ve
patlama sekli olarak kabul edilebilir. Siddet ve tirevlerinin
psikolojisi buyiik olgtide Selye’nin gerilim ve sonuglan hakkin-
daki gorislerine dayanir.

Bu savlar, deneysel yollarla dir. Ornegin be-
beklerin yoksun birakildiklar siit miktari ile kizginlk derece-
lerinin oranlan 6lgilmustir. Buradan cikarilabilecek yorum-
lar, J. Dollard ve yardimcilan tarafindan, toplumsal yasamin
cesitli yonlerini kapsayacak sekilde gelistirilmislerdir. Egitim
olanaklarina veya ekonomik ya da cinsel olanaklara ulasama-
manin, bu olanaklardan yoksun kalmanin yarattigi huzursuz-
luklar ginimiiz toplumlarinda yasanan saldirganlklar: kis-
men de olsa agiklayabilmektedirler. Filmlerdekiya da duyum-
cu basindaki diigsel siddet ile spor karsilasmalari ise bu huzur-
suzluklari yeniden yonlendirme islevi gormektedirler.

2. Klinik ve istatistik Cahgmalar - Klinik arastirmalar, saldir-
gan kisiliklerin olusmasinda etkin olan sarsici (travmatik) un-
surlari, huzursuziuklarin rolinii, parcalanmus ailelerin ve aile
bunalimlarinin 6nemini, kisilik bolinmesi ve paranoyak kisilik
olusma siireglerinin yerini vurgulamaktadirlar. Her bir olgu-
nun katkisini 6zetlemek tamimsal olarak zordur. Bu alanda
Dicks’in74 Nazi Almanya’s: yenilgisinden sonra savas suglula-
ninin kisilikleri Gzerinde yaptigi incelemeler, Fromm75 ve
Bettelheim’in76 toplama kamplarinda durumun, magduriye-
tin ve saldirganliga karst direnisin ruhdurumlan konularinda-
ki arastirmalarni gibi ¢ok degerli calismalarin soziini etmek ge-
rekir. lleride tekrar deginecegimiz psikanaliz, nefret, mazo-
sizm, sadizm, paranoyak veya icekapanik (sizoid) kisilik yapi-
lari gibi kavramlarin derinlemesine incelenmesine olanak sag-
lanmus ve klinik aciklamalarin kavramsal temellerinin yenile-
nebilmeleri bu galismalanin katkilarindan yararlanmislardir.

Istatistiksel arastimalar ise insanin kendine karst uyguladi-
g1 ve intihara kadar vardirabilecegi saldirganlik ile baskalarina
karsi uyguladig: saldirganbik arasinda, sanki aymi saldirganlik,
yerine gore oznenin kendisine, yerine gore de dis diinyastna
karsi uygulamyormusgasina bir baglilasim oldugunu ortaya
koymuslardir. Ask cinayetleri ve buna benzer bazi sug tiirleri,
oOzsever (narsisik) tipler icin intiharla 6zdestir. Sadece kurban
degismekte, 6znenin kendisi degil de bir baskasi olmaktadir.
Durkheim'in77 buytk arastirmasi basta olmak izere, intihar
hakkinda yapilan sosyolojik galismalar, kisinin kah kendine
kah baskasinadogru yonlendirdigi saldirganhgin donuasluliga
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konusunda benzer sonuglara ulagmislardir.

Istatistik esash bagka arastirmalar ise saldirganlik ile yiiz
sekli ve viicut yapisi, saldirganlik ve fizyolojik bozukluklar
(Ornegin, elektroansefalografik bulgular),
tumsal (genctik) bozukluklar (Bu sav, unl
mu’nun anafikridir) arasindaki bagintilan incelemislerdir.
Tim bu arasurmalarin ardinda, “dogustan suglu” tipini gor-
mck olasidir. Ne var ki higbiri, sapaklklarla (anomalilerle) bi-
yolojik tezazarlik arasinda, sarahlarda veya lazladan kromozo-
mu olanlarda goriildiginden daha kapsamh bir ilinti bulama-
mislardir. Kaldi ki, kisiliksel unsurlar higbir zaman gozoniin-
den uzak tutulmamalidir.

3. Toplumsal Psikoloji - Bilimin bu dali da saldirganhg ev
siddeli ctkilesimsel durumlar bagl: inceler. Her nc ka-
dar higbir yaklasimin, siddetin ve saldirganhigin belirli “du-
rumlarda” olustugunu, saldirgan ve kurban olarak niteledigi-
miz tarallan karg: karsiya getirdigini, bunlarin saldirr ve siddet
olaylarinda oynachiklari “kurban ve saldirgan” rolleri ile birbir-
lerini karsihkl olarak kosullandirdiklarim gozard: ctmemesi
gerckirse de, bazi ilging dencyler, olaylarin ve grupsal ve erk-
scl etkenlerin 6zde toplumsal boyutlar iizerinde yoguniasmis-
lardr.

Fromm tarafindan agiklanan Zimbardo deneyleri (1972),
cczaevi yasamini incelemeyi amaclayan bir galisma sirasinda
normal denckleri rastgele iki gruba ayirimis, bir grup gardiyan-
ik gorevini istlenirken, diger grup da hiikkiimli roli oynarmis-
. “Gardiyanlar”, rollerini son derece ciddiye almislar, hatta
bir siire sonra gercek birer gardiyan gibi davranmaya basla-
mislardi. Mahkumlar ise (tutuklamis bigimleri durumlarimi an-
lamalarina firsat vermiyordu. Segildikten sonra gergek polisler
tarafindan gercekten tutuklanmislardi), genel bir bunalim ve
mazosizm asamasi gecirmislerdi. Hemen hepsinde durumlari-
nin belirsizliginden kaynaklanan ve suglulara 6zgi bir istcksiz-
lik meydana gelmisti.

Bu deney, ahlaksal yoni tartigilabilir hatta sapkinhig: bile
biiyiik olgiide kabul gorebilirse de, sonuglar agisindan 6nem-
lidir. Hem toplum iginde yiikicnilen rollerin giiciine isaret et-
mekte hem de yurtlarindan sirillmis, kamplarda toplanmis
kitleler iizerinde siirdiiriilen galismalarin sonuglarimi dogrula-
maktadir. Kisilik tek bagina belirleyici degildir. Durmmun ya-
pisina gore, kurbanlarin davranislar: (6zellikle de gercekten
sugsuz iseler) biisbiitiin zavallilasmakta, gardiyanlann saldir-
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gan tutumlari ise katlanma cgilimi gostermektedir.

Milgram’in Ginlii deneyleri de, daha radikal olmakla birlikte
aym dogrultudadirlar. Milgram dencklerini, bir bellek deneyi
yapma bahanesiyle toplamisti. Deneyler bir bilim adaminin
gozetiminde yapiliyordu. Dencklerin, kobay olarak belirlen-
mis baska deneklerin 6grenme yeteneklerini sinamalar gere-
kiyordu. Hata gordiikleri takdirde, ceza olarak, 15 volttan 300
volta kadar giderck artan siddetlerde clektrik akimi verme
yetkileri vardi. Gergekte ise bu bir diizendi. Elektrik akimi ve-
rilmiyordu. Kobaylar denckler taralindan gorilemeyecekleri
bigimde yerlcstirilmislerdi ve sozde clektrik akimi verildigin-
de, bir ses dizeninden daha once kaydedilmis gergek qighiklar,
denckler taralindan atihyormuslar gibi yiikscliyordu. Alinan
sonuglar saskinlik vericiydiler. 11k garpici nokta, ceza verme
yctkisi ile donanan deneklerin higbirinin itiraz etmemesi oldu.
Bunlar “ise” baslamadan énce, aci verici ve tehlikeli olabile-
cck derecede ceza asamalarinda duracaklanimi belirtmisken,
hepsi dc tehlikeli sinir asmus, hatta yiizde 60" dencyi sonuna
kadar siirdiirmistd. Yizlerini gergin ve tizgiin ifadeler kapla-
mis ve kendilerini bilime hizmet cdiyor olmakla savunmaya
calismuslar [akat gergek su ki, karsilarindaki insanlara elektrik
vermekten gekinmemislerdir.

Bu deneyden, hepsi birbirinden carpici gesitli dersler alin-
mistir:

Her seyden once insanlar kendi itaatkarlik ve saldirganlikla-
nimt ok kotii degerlendirmektedirler. Akim giicii tehlikeli di-
zeylere erisince duracaklarim soyleyenler, deney sirasinda hig
de Oyle davranmamuslardir. Baska bir deyisle insanlar, 6zerk-
liklerine asini giiven duymaktadirlar. Skinner bu duruma “6z-
giir ve onurlu davramis yanilgisi” adini vermektedir. S6zkonu-
su siddet olunca, hi¢ kimse simirlarini bilememektedir. Bu de-
neyden alinmasi gereken bir baska ders ise, denekler icinde

Gok yiiksek bir oranin, yclkllllcrc koriikorine itaat ettigi, gide-
rek yiiklendigi gorevi iyi yapmak ve aldigs iicreti haketmekten
baska bir sey disinmedigi gercegidir. Kendisine itaat cdilen
kisinin “yetkili” olmasinin onemini iyice vurgulayabilmek igin,
deneklerin, buyruklar bilimi temsil eden bir tniversite 6gre-
tim tyesi tarafindan degil de herhangi birisi tarafindan verildi-
ginde, ilk inlemeleri duyar duymaz deneyden vazgegtiklerini
de belirtmemiz gerekir.

Milgram78 deneylcrinden alinacak en garpici ders, sadizmle
uzaktan yakindan ilgileri bulunmayan, belirgin sapkin 6zellik-
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leri olmayan kisilerin bile, itaat ve yetkililere boyunegme ilke-
leri ugruna birer iskenceciye doniisebilmeleridir. 20. yiizyilda
yasanan toplama kamplar olgusu hakkinda yapilan arastirma-
lar ve basvurulan tamkliklar, yetkililere itaatin ulasabilecegi
korkung boyutlarin daha iyi anlasilabilmesini saglamistir. H.
Arendt’in, Nazi Almanya’sindaki Yahudi sorununa bulunan
“kesin ¢ozim”in basta gelen orgiitleyicilerinden Eichmann
gibi korkung, bir o kadar da siradan ki ler hakkinda kullan-
dig) deyimi ammsatarak sorunun “kotiligin olaganhg:” oldu-
gunu ve duruma gore hepimizin birer cellada doniistiirilebile-
cegimizi soyleyebiliriz.

V. Psikanalitik Katlalar

Freud, saldirganhigin 6nemini ¢ok erken saptamisti. Saldir-
ganlik sadecc yikim degildir. Oz-saldirgan (oto-agresif) davra-
nislarda, psikanalitik transfere direniste, hasta psikanaliste
kars) tavir takindiginda, duygularin karsithginda, ask ve nef-
rette, yakinlarin 6limini isteme veya dislemede, kéticiil
olay ve sakalarda da saldirganhkvardir.

Freud onceleri saldirganhg) belirli bir itkiye baglamamisti.
Onun diisiincesine gore itki kavrami zaten degisken bir tepiyi
ya da giicii icerir. Dcgisimler arasinda yikici veya 6znenin ken-
dine karsi oldugu durumlar da bulunabilir. Bu anlamiyla sal-
dirganlik, tatmin olmak isteyen bir itkinin olas yazgis: gibidir.

1915 yilinda Freud, Les Pulsions et Leur Destin (ltkiler ve
Yazgilari)79 adl eserinde, iki tiir itki bulundugunu kabul et-
misti. Kisiligi asan cinsel itkiler ve kisinin ézkorunmasin izle-
yen “ben”sel itkiler. Bu acidan bakildiginda ask ve nefret si-
metrik konumda gorillmemektedir. Ask, cinsel itkiler kapsa-
mina girer. Nefret ise, “Ben”in kendini kabul eltirme ve varh-
gim siirdiirebilme miicadelesi ile ilgilidir. Bu yiizden sadist ve
mazosist davramislarin cinsel itkinin yikici yénleri olduklarim
kabul edebiliriz. Halbuki gergek anlamda saldirganlik ve nef-
ret 6zkorunmaya yani kisinin kendini ifade edebilmesine yo-
nelik bagka bir itkisel diizenekle ilgilidir.

- 1919 yilindan, 6zellikle de Au Deld du Principe de Plai-
sir'den (Zevk 1lkesinin Otesinde)80 sonra Freud, yasam itkile-
rine (Eros) kargi duran bir 6lim itkisi fikrini gelistirmistir. Bu
savin ona maledilmesi, canhlarin yapisiyla ve icgidiisel yasa-
min koruyucu karakteriyle ilgili nedenlerden oldugu kadar,
tekrar fenomenlerinin veya nefretin 6zgiinligii ve saldirgan-
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likla yikiciliktan alinan zevk nedeniyle de olabilir. Oliim itkisi,
canli birimleri parqalayarak onlari inorganik duruma indirge-
meye yoneliktir. Bir bolimi disavurulmaz ve mazosizmle 6z-
yikimsal (oto-destiiktif) tutumlari agiklar. Disa acilabildigi za-
man ise, cinsel itkilerle birleserek sadizme donisir ya da kar-
simiza yikici ve saldirgan egilimler olarak gikar. Freud, genel-
de yasam ve olim itkilerinin birbirlerini desteklediklerini ve
beraber hareket ettiklerini vurgul . Oz kor lik (ya-
sam itkisi) dis nesnelere karsi hedeflerine ulasabilmek icin sal-
dirganhktan yararlanir. Ayni baglamda, ask itkisi de doyuma
ulasabilmek igin saldirganlik etkisine gereksinim duyar. Yiki-
ciiktan ve saldirganliktan alinan zevk, 6zellikle savas ve kiyim
siralarinda yiiksek ve erotik giidillere karisir.81 Freud, M al-
se dans la Civilisation’da (Uygarligin Sikintis1)82 bu gor
niin toplumsal boyutunu irdeleyecek ve uygarlasma ile top-
lumsal 6rgitlenme sireglerinin aslinda yasam itkisine hizmet
etmekle birlikte yabancilara karsi saldirganlik ve grup igin bir-
lik kaynagina doniistirdikleri 6liim itkisinden de yararlandik-
larimi vurgulamistir. Ayni uygarlik ve toplumsal orgiitlenme
bir yandan da bireylerin birbirlersine karsi siddet kullanmalari-
i yasaklayarak onlarm itkilerini kisitlamakta ve bastirmakta-
dir. Iggiidiilcrin baski altina alinmas), yasam giivencesinin be-
delidir. Uygarlik bu baskiyi, 6ncelikle biling olgusunun olus-
masint saglayan giicin zorlamastyla saglar. Daha sonra bu
zorlama stiperben’in (siiperego) igine atilir ve sugluluk duygu-
su, benin (cgonun) ondan duydugu korku olarak belirginlesir.
Uygarlik, yg verdigi r liktan soyutla-
namaz.

Freud sonrasi psikanalistler iginde 6lim ve yikim itkilerinin
tizerinde en gok duran Melanie Klein83 olmustur. Klein, Fre-
ud’un kavramlarini daha da ileri gétiirerek, gocugunun gelisi-
minin basladig1 andan itibaren 6lum itkisinin belli oranda dis-
lanarak nesnelere gevrildigini i
nu, fakat gocugun bir yandan da kendini o itki
dig1 bolimine karst savunmak zorunda kaldigini, bunun ise
derin bir i¢ sikintisi yarattigin ileri sirmiistir. Buna gore, ig
stkintist ve korku, disavurulan ve ruhsal varligin icinde kalan
saldirgan itkilerden dogmaktadir. Bu sikinti hem 6nemlidir
hem de nesnelcre ve ebeveynlerin diissel sup;:rbemne yonelik
mek larinin) ol yol
acar. Melanie Klein’in islerine gore, ¢ocuklarin ruh¢o-
ziimu (psikanalizi) sirekli olarak i¢ sikintilarla ve kigik ¢o-
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cuklarda gesitli yikici diislemelerle somutlasan gok saldirgan
hatta sugsal egilimlerle karsilasir. Burada bir kisir dongii var-
dir ¢linkii nesnelere ve ebeveynlerin siiperbenine (siiperego-
suna) yonelik saldirgan itkilerde sikinti yaratirlar ve bu sikinti-
lar da saldirganligin artmasina neden olurlar. Bu sadizmin ve
bu sikintilarin iistesinden ancak basarili bir cinsel gelisim gele-
bilir. Fakat bazen kisir dongiiniin yine de kinlamadig olur. Si-
kinti ve saldirganlik giic kazanmay: siirdiiriir ve boylece karsi-
miza sadist bir gocugun diislemelerini giincellestiren suga egi-
limli kisilikler gikar. Melanie Klein’e gore, suca egilimli kisi-
lerde siiperben yok degildir. Bunlar butiiniyle iclerine gome-
medikleri cbeveyinsel siiperbenleri yiiziinden sikinti icindedir-
ler ve tepkilerini huzursuzluk ve saldirganlik yoluyla disavur-
naktadirlar. E. Fromm,84 konuya olusul agidan genetik agi-
dan degil de statik acidan yaklasarak saldirgan kisiliklerin tip-
lendirmelerini onlarin Gzseverlik derecelerine ve diislemeleri-
nin tirlerine gore kurmakta, egemen duslemch sadistler (Sta-
lin) ile 6liim diisl i ha[l " C lerin Nirvana'ya var-
malan) ve evrensel yikim disiemeli (Hitler) ler
(nekrofiller) arasindaki fark: vurgulamaktadir.

VI. Sonug

Saldirganhga getirilen antropolojik agiklamalarin cesitliligi,
genel bir sonuca vanimasini giiclestirmektedir. Zaman iginde
belirli yakinlasmalar olmustur. Ornegin gerilim, huzursuzluk
ve duygusal yasam sarsintilar1 arasinda oldugu gibi.. Kuram-
lararasi birligin karsisindaki en biiyiik engel, diisleme ve sim-
geeilik boyutudur. Bunlar tamamen insansal olgulardir ve
hayvanlar diinyasinda bulunmamaktadirlar. Bu yiizden seeiye
ve norofizyolojik yaklasimlarin 6nemli bir boyutu eksik kal-
maktadir.

Bu olumsuzluklara karsin, bu yaklasimlar yine de belirli
saptamalara olanak tamimaktadirlar. Bunlar bazen birbirleriy-
le celisirler fakat varhklan yine de yadsinamaz. Saldirganhk
uzerinde genis ¢aph olarak uygulanan (ve bizim de yatistirici-
lar kullanarak kendi kendimize uyguladigimiz) kimyasal dene-
timin iizerinde fazla durmamiza gerek yok. Seciye bélge unsu-
Tunun (bu unsurlar sehll’Clllk ve konut sorunlari s6zkonusu ol-

de goriilmektedirler) ve siddetin kuralli-
Iasunlmasmdan sozetmektedir. Tarihoncesi antropoloji, alet-
lerin 6nemini vurgulamakta, gesitli psikolojik yaklasimlar da
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gocul ve top tirlerinin 6nemi hakkinda pek
cok konuyu aydmlatmaktadlrlar Boylece siddetin karsisinda

yen bir ¢ dizisi ¢ kta ve egitim sistemi,
toplumsal yardim, uyumsuz, zor veya tehlikeli ortamlardan
gelen gocuklara yonelik 6zel merkezler, geng suglular igin ye-
niden egitim kuruluslar aracihgiyla toplumsal yasamimizdaki
yerini almakiadir. Elimizde gegerli bir siddetbilim olmamasi-
na karsin, kisisel siddete karsi yine de bir yonetim ve denetim
diizenegi olusturulmustur.

Sozkonusu unsurlann ve saldirganhigin nedenbilim gesitli-
likleri o diizcydedir ki, tehlikeli kisiliklerin saptanmasinin s6z
konusu edilmemesinden hosnut olmak gerekir. Saldirganhigin
denetimi, gerceklesen siddet eylemlerinden yola gikilarak ve
feed backlerle yapilmalidir.

Elimizdeki kismi ve cesitli bilgilerin ilging yonlerinden biri

de kullamsh di lere olanak t larinin yanisira
kendi siddet yeteneklenmu konusunda bizi aydinlatmaltarn ve
ozel bir egitime gerek birak laridir. Uygulanabilir top-

lumsal etkmhk ile, kisisel egitimin kesistigi bu noktada Aydin-
lanmacilar’in iilkiisiiniin bir bolimi de yeralir.
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ALTINCI BOLUM
SIDDETIN NEDENLER}:
SOSYOLOJIK YAKLASIMLAR

Siddetin sosyolojik aciklamalari birbirleri ile geliskilidir. Ce-
zaevleri, ailesel siddet, sokak geteleri, polisin tutumu hakkin-
da yapilan bazi mikrososyolojik calismalar veya uluslararast
iliski arastirmalarimin, pratik ve somut oldugu kadar kuramsal
erekleri vardir ve onlarin géziinde amagsiz bir bilginin anlami
da olmaz. Fransa’da G. Bouthoul veya Amerika Birlesik Dev-
letleri'nde Q. Wright'in polemolojik tasarimlar yerlerini uzun
suredir stratejik arastirma enstitlerinin ve ulusal savunma
okullarinin ¢alismalarina birakmislardir.

Baska girisimler daha iddiali kavramsal ereklere yonelmis-
lerdir. Bunlarin kullamm yoni pek belirgin degildir. Bunlar,
daha ¢ok toplumsal kuram halla siddet felsefesi tiriindendir-
ler. Bu durumda da kendi kendnmlze loplumsal |sley|sm bilim-
sel degerlendirmesinin mi, diist mi soz
konusu edildigi sorusunu sonnamiz dogal olacakur

Gergekte sorular bu denli kesin ifadelerle sorulmamalidir.
Toplumsal kuramin, toplumsal 6znelerin kendi kendilerini be-
timlemelerine, etkinliklerini yurittikleri ortama kars: mucize-
vi bir 6zgiirlikleri yoktur. Toplumsalin betimleme goklugu bir
noktaya kadar olasidir. Bu gokluk, demokratik siyasal yasamin
temel ilkesini olusturmaktadir. Belirli bir anlasmazlik simn
asildiginda, tar varlik olasilig dayandigi uzlagim
bile tehlikeye girer. Bu ¢oklugun bulunmama durumunda ise
ortaya cikan betimleme ve agiklama tekligi bilimsel dogruluk
giivencesi degil, daha gok polissel katilik ve toplumsal tekpar-
calilk anlamina gelir. Gergekte siddet konusunda tek bir sos-
yolojik sav bulunmasi ya diinya gorisinin bagnazligi ya da
olanaksiz bir iyimserlik demektir.

1. Ampirik Yaklasimlar
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1960°h yillarda zengin ve ayrintil ajpirik arastirmalar nitel
ornekler olusturmaya yonelerek siyasal siddete ekonomik
olanlar basta olmak tizere gesitli gostergeler arasindaki iliski-
leri saptamaya koyuldular: Ugraslarimin amacy, “Insanlarin ni-
Gin ayaklandiklarini” ya da “i larin ne zaman ve neden
baskaldirdiklarim” saptamakt1.85

Bu sosyologlar oncelikle John Dollard’in saldirganligs yok-
sunluk ve huzursuzluga bir tepki olarak goren kuramlarindan
elkilenmisler siyasi siddet durumlarini ve bunlann belirtenle-
rini saptamaya koyulmuslardir. Bunlar is istatistiksel
olanaklar kullanarak cesitli siddet olaylan ile degisik toplum-
sal-ekonomik gostergeler arasinda bir iliski belirlemeye ¢ahs-
mglardir.

Ornegin T.R. Gurr,86 psikolojik bir degiskeni, gorece yok-
sunluk ile ig polmkada slddet oy]umu |le oranlamaya galismis-
ur. Gorece yc kav lan, kisilerin 6zlem-
leri ile basanlan ve gercek kamnclan arasindaki farktir. Gurr
bu farki, baskici gizilgii¢ (potansiyel), toplumun kurumsal 6r-
giitlenebilme derecesi, 6nceden olusmus ve siddeti kolaylasti-
ran geleneklerin bulunmasi veya siddetin giincel toplumsal
kosullar sonucu kolaylasmasi, rejimin mesruluk derecesi gibi
topl | unsurlarin siizgecinden gegirerek siddet oylumuna
ka(mlstlr

Gurr sxya.ﬂ siddetin yogunlugunun degisik tiirlerini (gosten
terorizm, i¢ savas...), yayginligini (katihmei sayis...), siiresini ve
yogunlugunu (kurbanlar..) irdeleyerek hesaplama yoluna git-
mistir. Gorece yoksunluk, kalici gorece yoksunluk ve gegici
gorece yoksunluk olarak ikiye ayrilir. Gurr, kalici gorece yok-
sunluk gostergelerini siyasal aynmcihik derecesi, yabanc ser-
mayeye bagimlilik, egitim olanaklarindan yararlanabilme, din-
sel catismalarin yogunlugu gibi verilere dayanarak olustur-
mustur. Gegici gorece yoksunluk gostergeleri ise enflasyon
orany, ticaret dengesinin ve GSM’nin gelisimi, siyasal veya
ekonomik aynimciligin yakin gegmiste gosterdigi seyir gibi ve-
rilerden yararlanarak saptanmistir. Baskici gizilgiic ve toplu-
mun kurumsal 6rgiitlenme derecesi gibi ara degiskenler de 6l-
cimlemeye katilmahdir. Bir 6rnek vermek istiyoruz. Gurr,
baskici gizilgiicii, degisik baski giiglerinin sayisal 6nemlerini,
bunlarin belirli ve kisa bir siire iginde goriilen diristligiini ve
aym zaman dilimi icinde goriilen yasadisi siddet olaylarinin
oylumunu gozoniine alan karmasik bir dizin olusturarak de-
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gerlendirmistir. Baska degiskenler igin uygulanan ve aymi
oranda karnnasik olan ayrintilarin tizerinde durmak istemiyo-
z.

Boylece Gurr, i¢ politikada siddet derecesini olgiimleyen
bagimh degiskenler, araci toplumsal kosullar 6lgimleyen 10
bagimsiz degisken ve hem kalici hem de gegici yoksunluk 6n-
lemlerini, 1961-1965 ylllan arasmda nufuslan blr mllyonu
asan 144 siyasi birlik b nt
yaratristir.

Gurr, J. Dollardin kuramina uygun olarak siddet oylumu-
nun gorece yoksunlugun yogunlugu ile orantili oldugunu ve si-
yasal siddetle kalici gorece yoksunlugun arasindaki iliskinin
ara degiskenlcrin higbiri tarafindan ciddi olarak etkilenmedi-
gini saptamistir. Gorece yoksunluk kalici oldugu zaman insan-
lar nasil olsa ayaklanmaktadirlar. Gorece yoksunluk gegici ol-
dugunda ise, siddetsel etkilez, baskic gizilgiic ve toplumsal ra-
hatlama ile hatin sayilir dlgiide yatistinlir. Gurr daha da ileri
giderek, bir toplumun ge¢misinde yasanan siyasal siddetin, o
toplumda gelecekte goriilebilecek siddet igin iyi bir gosterge
oldugunu da ileri sirmustir. Siddet de baskici gizilgiicle oran-
ul olarak gelisir. Siddet bu gizilgiicin belli ve yiiksek bir di-
zeye erismesinden sonra azalma egilimine girer ve baskic gi-
zilgiic dayanilmaz bir hal aldiginda yeniden artmaya baslar.

Modelin gelistirilmesi elde cdilen sonuqlarm yetersizligini
glzlcyemcmlsur Elde cdilen sonuglar en iyimser yaklasimla,
Tocqueville’in L’Ancicn Régime et la Revolution’da (Eski
Rejim ve Devrim) dnemini vurguladigi goriisleri (beklenti dii-
zeyinin siirekli yiiksclmesi devriin nedenidir)87 dogrulamak-
tan ibarettir.

J.C. Davies’in88 onerdigi kuram ise, Marx ve Tocquevil-
le’de ve Dollard'in saldirt ruhbilimi adli galismasindan esin-
lenmistir. Bu kuram “J” egrisi kuramidir. “Ekonomik ve top-
lumsal alanlarda uzun siireli bir gelisim siirecinden sonra kisa

bir bunalim yeBebeemarddncmi yasanirsa devrim patlak vere-
bilir” savuﬁ ayanir.
Gercaklesen
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Gereksinimierin tatmini ve devrim89

Davies bu kurami gesitli devrim 6rneklerini inceleyerek
(1917 Rus, 1952 Misir devrimleri, Fransiz devrimi vb.) dogru-
lamaya ¢alismistir.

Bu kuram kismen Feierabend'ler tarafindan da ele alinmis
ve gelistirilmistir.90 Bunlar siyasal siddeti dizgesel huzursuz-
luk olarak adlandirdiktan “Bir toplumda kisilerin toplumsal
erck ve hedefleri ile ilgili olarak toplu halde duyduklar huzur-
suzluga” baglamislar ve 6zellikle somiirgecilikten kurtulina
siireclerinin baslamasindan bu yana az gelismis toplumlardaki
hizlt degisimin dogurdugu sistemli huzursuzlugun izerinde
durmuslardir. Aym yazarlar daha ayrintil arastirmalarinda, si-
yasal siddet diizeyi ile sosyoekonomik gostergeler arasinda bir
dizi baghlasim saptamslar, 6nemli olanin sadece dizgescl hu-
zursuzluk degil, aym zamanda da ¢agdaslasma durumu, top-
lumsal degisim hiz), baskici gizilgiic oldugunu belirlemisler ve
iki tir siyasal topluluk oldugunu vurgulamislardir: Toplumsal
degisimin yavas seyrettigi istikrarh, cagdas, geligmis uluslar ve
baskici gizilgiiciin zayif, siyasal siddetin giicli oldugu, ¢agdas-
lik diizeyi diisiik, degisimi hizh uluslar.91

Goriildiigi gibi bu arastirmalarin higbiri garpici bir sonuca
ulasamamstir. Cok ok, siyaset adamlarinin goktan beri yap-
mus olduklar1 ampirik saptamalar bilimsel bir dille yinelemis-
lerdir. O denli geneldirler ki, herhangi bir kehanet degerleri-
nin bulanma olasihg: da fazla degildir. Belirli 6l¢ide niutsuz
olup da bazi umutlar beslemis olan kisilerin ayaklanma olasi-
hiklarimin bulundugunu bilmemiz, ne diizeyde mutlulugun ya
da mutsuzlugun dayanilabilecek diizeyin iistinde ya da altin-
da oldugunu anlamamiza yetmez. Bu sonuglarin somut siyasal
gergeklere uyarlanmas) %:nclllkle yaniltic) hatta biitiniyle
yanhs sonuglar vermistir. Ornegin siyaset bilimciler 1976 yilin-
da Nikaragua’nin siyasal istikrara kavustugu kehanetini ortaya
attiktan hemen sonra Sandinist ayaklanma patlak vermistir.

Istatistik ¢oziimlemelerin kesinligi tartisma konusu edilme-
yecekse bile, en azindan 6ngordiikleri ve biitiin toplumsal olu-
sumlara uymayan ortik kuramsal modelleri elestirmek zorun-
ludur. Davies’inki gibi kuramlarin 6ngordiigii davranis rasyo-
nelligi, baski ve sefalet ortamlarinda, yoksunlugun gorece ol-
madigs ve kisilerin kaybedecek bir seyi kalmadiginda goriil
mez. Feierabend’lerin disiinceleri ise hizh toplumsal degisim-
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lerin tehdidine acil karsi 6rgiitlenmelerle karsi-gikan ya da
baskilara dayanamayip biitiiniiyle dagilan toplumlara sistemli
bakis) 6ngoriir.

Zaten bu acgidan bakildiginda sonugsuz kalanlarin sadece
g o . Toplumsal savas,
ayaklanma odaklar1 (Che Guevara), sehir gerillast, oncii tero-
rizm gibi Marksist etkili yaklagimlar da gergekler karsisinda
tutunamamislardir. Hem teknolojik gelismeler onlari asmis,
hem de proletarya ile koyliiler, proleterler ile aydinlar gibi si-
niflararas: biitiinlesmelerden beklenen toplumsal destek elde
edilememistir.

IL. Siddet ve Toplumsal Kuram

Toplumsal kuramin amaci, siddeti herhangi bir toplumsal
fenomen gibi algilayip anlamaya ¢ahsmaktir. Olgu, bir sapkin-
lik, bir felaket, Gnemli bir isleyis bozuklugu gibi goriilse bile,
sosyolojik fenomenlereve deger yargilarina kapilmadan, onun
toplumsal isleyis biitiinligii iginde irdelenmelidir.

1. Islevsel Yoklasunlar - Boylesi bir agidan bakildiginda sid-
dete sosyolojik yaklagimlar islevsel olmaya, yani siddetin top-
lumsal dizge icindeki islevini degerlendirmeye mahkum goriil-
mektedirler.

A) E. W. Burgess92 gibi, Sikago okulundan toplumsal Dar-
wincilik’e yakin bir sosyolog, ¢atismalarin yinelenmesi ve sa-
vaslarin islevlerini vurgulamistir. Gruplar, gelisme siiregleri
boyunca giderek artan bir biitiinlesme ve istikrara kavusurlar.
Bu onlara daha fazla isleyis giivenligi saglar. Fakat 6te yandan
gevreye uyum yeleneklen azalir. Bu kosullar altinda, catisma-
lar ve slar, uy yash biinyenin 6limiine benzer.
Bunlar, yeni yonlere uzanan gelismeyi saglayan farkhi y!
oOnleme siiregleridir.

A. Mazrui'nin Afrika uluslarindaki biitiinlestirici galisma-
1ar93 k¢ da gelistirdigi diisiincelerde de benzer deger-
lendirmeler gorifir. Catismalar, ilk temas siddetli carpismalar
yoluyla gergeklesse bile sonugla, birbirleriyle iletisimi olmayan
grup veya uluslarin birbirlerine karismalarina ve birbirleriyle
iletisim kurmalarina olanak saglar.

L.A. Coser'in94 de ammsattig) gibi, Spencer, Gumplowicz,
Ratzenhofer, Sumner, Max Wcbcer Tonnies gibi klasik sosyo-
loglar cat onemini yad lardir. Hatta Simnel ¢a-
t bir tir grup topluml. oldugunu bile diisiinmiis-
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tiir. Coser bu sosyologlarin arastinnalanm gelistirerek, catis-
manin degisik islevlerini ortaya koymustur. Grubun biitiinles-
mem ye degerlerin olusmast, gerilimlerin azaltimasi, yeni
kurulmasi, yet subaplarinin olusturulmasi ve
gehstmlmem gibi... Vardigi sonug ise sudur:

“Toplumsal bir si temel anl. dag ya yonelik
bir causmanm siddeti, yapimin katihgina baghdlr Boylesi bir
yapiun d i tehdit eden ¢ kendisi degil, diis-
manlklarin blnkerek catisma basladiginda tek bir boliinme
Gizgisinde yogunlasmasma yol agan katiliktir.”95

Coser, bu goriislerini gelistirerek, anlasmazhk ve siddetin
toplumsal degisim igindel levlerini irdelemistir. Siddet, bir
gruba giren kisinin kendini ifade bicimi olarak gerceklesebilir.
Bir tehlike isareti olarak belirebilir. Sorunlarin ve anlasmaz-
liklarin basacili bir ¢6ziim yontemi olusu ise dikkat cekicidir:
Ayaklanmalar ve terérizm, asin gruplar icin taleplerin g6zo-
niine alinmasini saglama araclandir ve bu yonde onemli basa-
rilar clde edilmesine katkida bulunabilirler.

k ac|dan daha kesin bir gozlemlc, toplumsal
ik

olasidir. Bu, degisik biitiinlesme oranlarina sahip olabilecek
islevsel bir birim olarak anlasilmaldi inde toplumsal ve
ekinsel bigimlerin islevsel etkileri go r ve bunlann belirli
istevsel istekleri karsilayabilecek islevsel yedekleri de buluna-
bilir. Merton’un96 aykinihik ve sapiklik ¢dziimlemesi bu tiir
yaklasimlar igin bir omek niteligindedir.

Merton, her seyden 6nce, her toplumun, bireyleri icin yasal
erekler ve hedefleri belirledigini, aym zamanda da bunlara
ulasmak igin basvurulacak mesru yontemleri tammladlgmu ve

lak degerli olarak belirleyebilir ve onlara ulasmak igin segile-
cek yéntemleri sinirlamayabilir. Boylece bu tiir hedeflere ulas-
mak icin her yol mesru olur ve bu da giderek biyiiyen aykir-
liklara yonelinmesine yol agar. Ote yandan, toplumda sadece
izin verilen yontemlerin kullanilmasinda israrl da olunabilir
ki bu durumda bunlar konfornist uygulamalar igin bircr he-
defe doniisiic. Ereklerin kosulsuzca uygulanmas: eylemin ah-
lakotesilesmesine yol acar, sadece yontemler tzerinde durul-
masi ise onu kuralcilastinir. Kisiler toplumsal normlara uyum
saglama acisindan degisik tutumlar sergileyebilirler: Konfor-
mizm (ereklerin ve yontemlerin kabulii), yenilikgilik (kisinin
erekleri kabul edip yontemler konusunda yasalligin ve sugun
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siirlanini zorlama pahasina yenilikler aramast), kuralcilik (ki-
silerin her tirlii rizikodan uzak durmaya karar vermeleri), ka-
15 (kisilerin toplumdan kopmalan ve belirlenmis ereklerle
yontemleri terkederek norm disi yasamaya baslamalan) ve
son olarak da isyan (Kisinin, crckicrle yénlemler arasindaki
uyumnun daha iyi oldugu bir toplum yapisim siyasi olarak sag-
lamanin arayisi igine girmesi)... Bu acidan siddetin yeglenmcsi
icin bircok neden belirmektedir: Toplumsal bakimdan mesru
ereklere ulasma yolunda sapkin bir tutum olmas: (su¢ genel-
likle servet kazanmak isteyenler tarafindan islenir), toplumca
kabul edilmis hedefl veya yontemleri degistirmeyc yonelik
ayaklanma hareketi olmasi gibi.. Cagdas toplumlarda siddet
uygulamalarim incelerken, siddctin kilgicy, belirli bir diizeye
kadar mesru bir anlasmazlik denetim araci oldugunu belirt-
mistir. T. Parsons’un toplumsal siireg iinde giiciin yeri konu-
sundaki ¢ozimlemelcri de97 aym dogrultudadir. Parsons’a
gore giic, caydiricilik, yaptinim veya cgemenlik gostermeye yo-
nelik toplumsal bir etkilesim bigimi, zorlama ve zorunlulastir-
manin ve giderek iktidarin bagvurabilecegi son umar duru-
mundadir. lktidar tipki inandirmaya yonelik etki ya da kiskart-
malari olasi kilan parasal giig gibi kuralci bir iletisim veya top-
lumsal bir denetim yontemidir. Kiskirtmanmin temeli ¢ikardir.
Inandirma igin uzlasi gerekir. lktidarin zorlama yontemi ise
baska uman kalmayinca giice basvurmaktir. Para ile iktidar
kargilastiran Parsons, ikisinin de benzer dolasim bigimlerine
sahip olduklarini ifade etmistir. lktidar da, para siirimii de
aymi sorunlardan etkilenirler. Bu sorunlar enflasyon ile deflas-
yondur. Parsons kuramimin ilging yani, toplumsal sistemde gi-
ciin aym zamanda hem marjinal hem de merkezi oldugunu
kabul etmesidir. Her ne kadar acik blrsek]ldesadece iktidarin
gereksinimi varken, yani baska uma-
iirse de, aslinda biitiin zorlama siirecle-
rinde hatta uzlagimlar ortadan kalktiginda inandirma ve kis-
kirtmanin giivenceleri olarak hep giindemdedir. Toplum giic
kullanmak(an kagimr ve onun yerine tehdit veya kanmitlama
yo lcri gibi tiizel yo lere basvurursa da giig, bir olasi-
lik olarak toplumsal |l|sk|ler ufkundan hig eksik olmaz.

2. Sistemli Bakes Agist - Sistemi, “belicli bir gevreye gore bir-
birlerine, hem birbirleriyle hem de dis degiskenlerle iliskile-
rinde davrams diizenliligi gostermelerini saglayacak sekilde
bagimh bir degiskenler biitini” olarak tammlayacagiz. Bir
merkezi 1sitma tesisati, kazam ve termostatiyla bir sistem or-
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negidir. Organlan ve diizenleme siirecleriyle bunyeler de birer
sistemdirler. Dis degiskenler degistikce sistemler durum de-
gistirir. Durumun degismesi sistem iginde dengelerin degis-
mesi demektir. Sistem, ya yikilir, ya yerini baska bir sisteme
birakr, ya da denge degistirir.

Bu agidan bakilinca siddet, saglamhgini tehdit eden input-
larla kars: karsiya kalan bir sistemdeki degisimlerle baglasik
goriilmektedir.

J. Galtung, siyasal saldirganligin bu goriisii destekleyen ya-
pisal bir modeli onermlsnr 98 Bir toplumsal sistem icinde
kisilerin gelir, egitim, etki, siyasi iktidar, mesleksel itibar gibi
hiyerarsik konumlaninin bulundugu kabul edilirse, siddetin
degisik boyutlardaki konumlan tutarsiz ve uyumsuz kisilerce
uygulandiginmi 6nermek olasilagir. Ornegin iyi egitim gormiis
kisiler bu durumlarina uygun mesleksel konumlara ve gelir
dizeylerine ulasamazlarsa, asi bir ulam olusturabilirler. Gal-
tung, sonug olarak, toplumsal yasamin simirh ve konum farkh-
hiklarinin az oldugu toplumlarin istikrarh olacaklanim belirt-
mistir. Bu agidan, sosyalist toplumlarda bir asin istikrar goz-
lenmektedir. Cogulculugun yiksek diizeylere ulastig) toplum-
Iarda 6lqiitlcrin qogulculugu sayesinde herkesin su ya da bu

vusulabilir.

Uluslararasi durumun sistemli ¢oziimlemeleri,99 uluslarara-
s1 sistemn istikrarimin, gevredeki degisiklikleri uygun bigimde
karsilama yeteneklerine bagh oldugunu ve bu yiizden de sis-
tem karisikhiklar asamadiginda ya da iyelerinin gereksinimle-
rini kargilayamadiginda bir ¢ozillme siirecinin bagladigini, bir-
birlerininkilere benzer ifadelerle vurgulamislardir. Buradan
yola gikarak degisik uluslararasi sistemleri, her birinin istikrar
kosullarini ve ¢oziilme tehlikelerini de lrdeleyerek 1nceleyeb1—
liriz. Niikleer silahl siireci 6ncesi i
dengeleri sistemi, iki kutuplu sistem, i¢ 6rgitlenmelerinde ge-
sitli hiyerarsi kademeleri bulunan uluslaristi bloklar sistemi,
gokkutuplu sistemler g '

3. Marksist Yaklagum - Marksist toplum kuram: siddete 6zel
bir yer ayinir, ¢iinkis ona gore tarihsel gelisimi harekete gegi-
ren etken sinif kavgasidir. Marksnst kurama gore anlasmazhk-
lar uzl lar yoluyla ¢oziil LA hklarin orta-
dan kaldinilabilmeleri olas: degildir. Her toplumsal rejim an-
tik, feodal, Asya tipi, kapitalist gibi belirli bir iiretim bigimiyle
ve birbirlerine kars) duran simflarin bulunmasi sonucunda da
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bir egemenlik, somiirii, giiniin birinde de kagimlmaz olarak
siddetli bir catisma siireciyle 6zgiinlesir.

Bu kosullar altinda siddet tarihsel siirecin kagimilamaz bir
goriiniimi ise de, ancak ikincil ve dolaylidir. Siddet toplumsal
degisimlere yolagmaz. Toplumsal degisimler siddetten yarar-
lanirlar. Bu goriis, 6rncgin, Bolsevikler'in terérizme nigin kus-
kuyla baktiklanimi agiklayabilir. Siddet eylemi degisimi tek ba-
sina yaratamaz. Toplumsal ve ekonomik kosullarin da birara-
ya gelmeleri gerckir. Engels’in Anti Dihring’inde10() siddetle
ilgili bolimlcrin ana savi budur. Baska bir deyisle siyasal sid-
det, tarihin atesleyicisi degil yaraticis iddet, ekonomik
kosullara baghdir. Halbuki bunun tersi gecerli degildir. En-
gels’in ¢6ziimlemcsi, koleligin bir ekonomik sistem ilkesi ol-
madigini, aksine antik iretim bigimi gibi bir dretim rcjiminin

kolelige yol agtigini kanitlamaya galismistir. Ekonomik durum

siddcti belirler. Bunun tersi ise gegerli degildir. Engels bu agi-
dan, 19. yiizyl sonu silahlarimin bityiik sanayi igin birer ornek
olusturduklarim vurgulamistir: Zirhh gemiler gergek birer yii-
zer [abrikadirlar. Boylcce Engels su sonuca varmsstir: Her
tiirlii siyasal siddet her seyden once ekonomik kosullara bagh-
dir.

Ogiincii béliimde bu savin gagdas toplumlarda her zaman-
kindcn daha gegerli oldugunu belirledik. Anti Dihring’deki
hangi ulamlamanin gizliden gizliye gelistirilmis su savin 6ne
siirilmesine yol agugin ise anlamis degiliz: “Ozerklesen siya-
sal siddetin iki ayri yapisi olabilir: Ekonomik gelisme ile ayn:
dogrultuda ilerlemek ve bu gellsmeyl hizlandirarak ona katki-

da bulunmak veya ekonomik g ye karsi Gikip yenilmey
mahkum olmak.”101
Siddetin yontemlerinin ekonomik geli diizeyine gore

farkhhklar gosterecegi gercegini ise tartismak bile olasi degil-
dir. Toplumsal etkilesimlerin birbirlerine karsit olduklar ve
siddetin bunlar arasinda agiktan agiga olmasa dahi her zaman
gegerli bir gergek olarak siregeldigi de tartisma gotirmez.
Parsons’un savina varmak i¢in Marx'in kuramma herhangi bir
sey eklemek gerekmemektedir.102 Ne var ki bu, siddet her
zaman tarihle aym yonde gelisir demek degildir. Ikisi arasinda
biiyiik farkliikiar vardir ve Marksist ¢ozimleme bu durumu
sadece ekonomik gelismenin kagimlmazhgiyla dogrulamakta-
dir. Marx’tan hatta Lenin’den bu yana yeterince zaman geg-
mistir. Aruk giderek daha cok celiski icermeye baslayan bu
kagimilmazhgs tartismaya agmanin giinii gelmis olmalidir.
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4. Sonug - Siddet hakkindaki sosyolojik gériislerin boylesine
duskirici olmalari, onlarin toplumsal isleyislerin ideolojik yik
altinda ezilen birer algilama biciminden baska bir sey olmayis-
larindan kaynaklanmaktadir. Bu goriisler, toplumsal alan hak-
kindaki distncelerimizi bicimlendirip sistemlestirdikten sonra
gencllestirmektedirlcr. Bizim de bu genellestirmeler olmadan
harekel edebilmemiz olasi degildir. Halbuki pck cogumuz ¢o-
Bu zaman bunlara gereksinim duymayiz. Higbir zorlukla da
karsilasmayiz.

Siddetin islevsel oldugu sistemlerin uyum cabalarindan ya
da dengesizliklerinden dogdugu veya ekonomik giilerin karst
konulamaz hareketinin sonucu olustugu seklindeki agiklama-
lar anlamaktan ¢ok avundurmaya yoneliktir. Harekete gegme-
ye katkida bulunmasalar da bu, bir mitos roli oynayarak (bu
konuya gelecek boliimde, G. Sorel’den sozederken yine degi-
necegiz), kendinden daha dinamik bir eylem gerceklestirerek
olur. Bunun icin saglam hedeflerin bulunmasina da gerek
yoktur. Ayirdina varmaksizin, toplumsal savlardan diinya gé-
riisii ve felsefe alanlarina kayilmaktadir.

II1. Mikrososyolojik Arastirmalar

Bu arastirmalarin sonuglarimi simdiye dek siklikla kullandik.
Toplumsal psikolojiye yakin bu galismalar, belirli gruplarin
siddet karsisindaki tuturnlarini, yargilarini, siddetten yararlan-
ma yontemlerini ve siddetin onlarin yasarmindaki yerini ince-
lerler.

Bu galismalar, her seyden once siddetin sanildigindan gok
daha yaygin oldugunu ve sanildigindan gok daha fazla kanik-
sandigini ortaya koymustur. Ayrica gindelik siddet gergegi
konusundaki gorislerimiz, onun hakkinda soylenen ideolojik
ve mitossal sozlere bagh olarak 6nemli 6lgide degisiklikler
gosterir.

Cezaevlerinde yapilan arastirmalar,103 bu ortamda, yasa-
larla ilgisiz bigimde Orgiitlenmis, zorbalikla ve ruhsal yaptinm-
larla bastinlmaya galisilan siirekli bir siddet olgusunun varlig:-
m ortaya koymustur. Mazlum gocuklar ve dayak yiyen kadin-
larla jlgili arastirmalar ise aile ortaminda akilalmaz élcide
siddet bulundugunu saptamistir. Aym arastirmalar bu siddetin
nasil olup da boyle ortamlarda yetisen gocuklarin benliklerine
yerlestigini de ortaya ¢ikarmistir. Cagdas toplumlardaki genel
giivensizlik ortaminin varhigi aslinda sug ve bedensel saldirila-
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rin genellikle birbirlerini taniyan kisiler arasinda gergeklestigi-
ni gormemizi engellemektedir. Ustelik giderek biitin siddeti
cinsler arasindaki iligkilcrden ve tecaviizden ibaret sanmamiza
neden olmaktadir.

Polis orgiitii ve polislerin olagan ¢alismalarini konu alan
arastirmalar, memurlarin gérevlerini hi¢ de yasalann belirle-
digi sinirlar gercevesinde yapmadiklarmni ortaya koymus-
tur:104 Polisin gérevi zaten bitiiniyle yasal davranmak degil,
bazi kurallarin ve yasalarin dogru uygulanmasim saglamak ve
diizeni korumaktir. Bu yiizden adalct diizencgi ile polis 6r-
gutii arasinda sorunlar olmasi, birbirleriyle uyum iginde olma-
yan hedefler yiziinden dogal karsilanmalidir. Zaten polislik
meslegi, sirekli yanhsi ve olagandisiy arastirmaya ve gozlem-
lemeye dayal oldugu igin kati kisilikli unsurlari cezbeder.
Bunlar b kalip ve cezaci diisii yapilarina sahiptirler.
Kisilikleri bu yonde gclismistir. Aykin bir polis memurunun
vicdamyla sik stk geliskiye diserek catismaya girmesi gereke-
bilir.

Incelenen gruplardan gengsuglu gruplari, geteler, rockerlar,
toplumdisilar gibi bazilan icin siddet, kabul ve katim degeri
tasir. 105

Aym cergeve iginde sayilabilecek bu yaklasimlarin timi
toplumlasma siirecinin ve etkin ruhsal fenomenlerin toplu-
mun genel normlarina gogu kez gok uzak bulunan altekinsel
(subculturel) normlarin ve siddetin denetimli management’ini
saglayan ya da aksine onu doruklara urmandiran etkilesim
kurallarinin (Goffman) 6nemi iizerinde durmuslardir. Bu yak-
lasimlar aymi zamanda pratik 6nlemlere de yol gosterebilirler:
Cezaevi yasam kosullarinin diizenlenmesi, polis memurlarinin
egitimi, gencler igin bos vakitleri degerlendirme calismalan gi-
bi... Bu da yine toplumsal yasam diizenlemesi, sucun ve sap-
kinligin denetlenmesi siireglerinin bir pargasidir.

Aslinda secim hicbir zaman dizenle siddet arasinda yapil-
masi gereken agik ve kesin bir segim degildir: Sanildigindan ve
kabul edilebilir diizeyden ¢ok daha fazla siddet vardir. Ustelik
bu siddeti denetlemck igin de gok fazla diizenleme vardir. S6-
ziin kisast, ilk bakista celiskili gibi gérinmekle birlikte, aslinda
isler ideolojik soylevlerde ileri surildiginden hem daha iyi
hem de daha kétu yirimektedir.
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YEDINCI BOLUM
SIDDET FELSEFELERI

Felsefc, eski Yunan’da dogdugundan beri, siddet konusuna
hep egilmistir.

Felselenin siddeti ele alisi, heniiz daha mitos asamasinda
iken, varliklarin dogasint agiklamaya galismasi ile baslad.
Efes'li Herakleitos (1.O. 6. yiizyil sonu - 5. yiizyil basy), varligin
Gatisma (polemos) igeren ve bu catisma tarafindan canlandiri-
lan gelisik yapisim vurgulamist: “Catisma her seyin babast,
her seyin hakimidir”. Karsitlarin birbirleri ile olan siirekli gar-
pismalani doga icinde sonsuz bir devinim saglar. Her sey gecer
ve hicbir sey gelmez.

Bir siire sonra Platon, siddeti yeniden ele aldi. Ona gére
siddet, kendi kendine karst bir meydan okumaydi. Filozof
Sokrates, Gorgias’ta, gergege diyalektik yoldan, kuralli 6zgiir
tarlisma sanati yolundan ulasinaya galisms, bu yiizden de so-
fistlerin tepkisini cekmisti. Sofistler en makul ve siyasal agidan
en yararh kaniyr 6ne ¢ikarmaya yonelmislerdi. Sofistlerin bu
zararsiz goruntilerinin altinda yatan gergek, siddete yatkinli-
gn ta kendisiydi. Callikles ve Palos, inandirmay: basaramadik-
larinda ya da daha kisa yoldan inandirmak istediklerinde sid-
dete bagvurmuslardir.

Boylece ilk gatismalar baslamis oluyordu. Filozoflar kendi-
lerini siddet karsiti, gii¢ kullanarak garpisma yerine soylesme,
Ozgiir tartisma ve mantik yanhsi olarak tammliyorlards.

L Siddetin Ontolojileri

Herakleitos 6gretisinde de oldugu gibi, siddetin felsefi algi-
lamalan bilyiik olgiide baslangicta saptanan ontolojik segime,
yani varligin dogast hakkindaki ya da daha basit bir anlatimla,
esyanin dogasi hakkindaki gorislere baghdir.
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1. Varitk ve Olumsuduk - Varligin binyesinde cellskl veya
olumsuzluk ilkelerinin bulundug kabul cden dii
siddet gercegini de kabul ederler ve siddet kavraminda varll—
gin temel yapisim gorirler. Hegel'in felsefesi bu konunun be-
lirleyici bir 6rnegini olusturur.

Hegel’in t6z (cevher) adini verdigi Vﬂl’llk bir 6znedir. An-
cak gelisim hareketi ile gergeklesir ve “var” olur. Bu harcket

gasiz ve acisiz gercekl Yasam, zihin, doganin gelisi-
mi, tarih, Varlik belirtileridir ve bu belirtiler * c1dd|yc!e, actya,
sabira ve olumsuzlugun islenmesine gereksinim duyar”. Phé-
noménologie de Esprit (Zihnin Fenomenolojisi) onsoziinde
olim, savaslar, insanlar ve uygarliklar arasindaki miicadeleler
Varhk yasaminin ilerlctici belirti yontemleridir. “Sebep, kisile-
rin karst karstya kaldiklan berelenmelerin etrafinda sonsuza
dek kalmaz ciinki 6zel erekler evrensel ereklerin icinde kay-
bolurlar”.106 Belirtinin bu devinimi tasarlanmis diyalektigin
Platoncu olmaktan gok Herakleitoscu diisiince baglaminda
hareketidir. Karsitlar da iste boyle uzlasmalarin sonucuna ka-
dar siirdiinilen ve tarihin sonuna kadar siirdiirilecek olan bir
dev in igindedirler.

Marx'in diisiinceleri biyiik 6lciide, mutlagin gergeklesmesi
ile sonuglanacak bir olumsuzluk ontolojisinden etkilenmistir.
Tarihsel gelisim siireci, iiretici giiclerin ve toplumsal iiretim
iliskilerinin tutustugu ve “i gereksinim ligin-
den ozgiirlik egemenligine sigramasim” saglayacak kominist
toplum icindeki uyumlu dengesini bulana degin siirecek olan
sinif kavgasinin siirecidir.

20. yuzyilda Hegel ve Marx’tan esinlenen filozoflar ve
Frankfurt Okulu disinirleri (Adorno, Horkheimer, Pollock,
Loewenthal, Kaliforniya’ya yerlesmesinden 6nce Marcuse) de
Varlik’r olumsuzluk ve geliski olarak goriirler fakat onlar, so-
nugta Mutlak’in varolusunu belirleyecek olan uzlasma ilkesini
benimsemezler: Diyalektik her zaman olumsuz olmustur ve
her zaman olumsuz kalacaktir. Uzlasi mesihgi bir iilkiidiir.
Hep beklenir, hep umulur, higbir zaman da gerceklesmez. 20.
yiizyilin totaliter rejimlerinde ulasildigi sanilan, bu ulkinin
sapkin ve yaniltici bir biciminden baska bir sey degildir. Bu
durumda felsefe bilinci kokten kotimser ve uzlasmaz bir di-
siinceye dayanir ve gercegin biitiin saptirimlarina duyarh kalir.

2. Yasam Felsefeleri - Bunlar da siddetle ilgilenmislerdir. Bu
felsefeler, siddetin, canlilarin kendilerini bulundukiar: ortam
icinde ifade edebilmelerini saglayan davranislardan, bu ortam
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iginde karsilastiklan saldlnlardan ve raklplennm diismanhkla-
nindan soyutl lar. Bu durumda
siddet, yasam savasl ve guclulenn segilmesi olarak kabul edi-
len gelisimin temel ilkesi olarak algilamir. Varhk yasamdir ve
Gatismasiz, kavgasiz yasam olmaz. Bu diisiince Hegel’de bile
vardir. 19. ylizyilda Darwin’in evrimciligi, Spencer’inkiler gibi
evrimci diisiincler, toplumsal Darwincilik gibi fikirler igin bir
temel olusturmus, W. James, GH. Mead, J. Dewey ve Peirce
pragmatizminin ise olusumunu etkilemisti. Engels Mark-
sizm’i, belirli yonleriyle, Hcgel kalit: ile sistematik ve dogma-
tik evrimci bilimciligin bir sentezini yapmaktadr.

Baska bir ufuktan gelmis olan filozof Nielzche de, Schopen-
hauer’in istem felselcsinden yola gikarak yasama 6vgiide bu-
lunmus, fakat giiclilerin basanisim tartismadan kabul etmek
yerine, kalabalik ve orgiitlii zayiflarin giderck nihilizme varan
uygarlastirma ve egitme siiregleriyle giiclileri denetim altina
aldiklan siiregleri elestirmistir. Nictzche’nin gorisleri Dar-
win’inkilerc karsidir. Nietzche, uygarhig giglilerin etkisizlesti-
rilmesi olarak gormiis, Zerdist’ondc (1891) ve Ecce Ho-
‘mo’sunda (1908) rizikoyu ve tehlikeyi seven, yasammm iistiin
bir bigimde ifade cdebilen, giiglii olabilmek isteyen insaniistii
bir varligin gelismesini dilemisti. Boyle bir Nietzcheci agidan
bakildiginda ‘gii¢ ya da siddet, evrimcilerin yasami dogal bir
ifade bicimi olarak kabul edisleri gibi yaln olarak algllana-
maz, eles(mlemez yargil Artik i

lestirici, llastirici y iile, g in kendile-
rini kabul ettircbilme yeteneklcnm birbirlerinden ay:rdetmek
gerekmektedir. Siddetin 6ziinde bile, bir tarafta iyi siddet ile,
Ote tarafta yasama karsi oldugu igin sapkin, bozuk, degisik sid-
detin geliskisi vardir.

G. Sorel - Georges Sorel’inl07 siyasal diisiincesi ile siddet
felsefesi, yasam felsefecilerinin, pragmatizmin ve devrimci
toplumcu fikirlerin biitiin belnrs:zhklenm icerir. Sorel'in 6v-
diigi siddet, yoketme giicii devletlerin varliklarim dahi sona
crdirebilecek boyuttaki genel grevlerin siddetidir. Bu, burjuva
iktidarimin gostercbilecegi tepkilere ve uygulayabllecegl baski-
lara hi¢ benzemez. Biitiin bir simfin topyekiin ayaklanmasi
sozkonusudur. Higbir seyle karsilastinlamaz ve utkudan baska
bir sekilde sonuglanmasi da olasi degildir. Siddet, iktidarin ele
gez;nnlmesme fakat aym zamanda da prolelaryamn kendini

kendini tamimlay ve ¢ ligii icinde
kendnm ifade edebilmesine yarar. Boylece ele gecmlen iktidar
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ise, daha onceleri hi¢ goriilmemis bir siyaset diinyasi yaratir:
Artik bir egemen grubun yerini baska bir egemen grubun al-
mas) sozkonusu degildir. Yepyeni bir siyaset ¢ag) agilacaktir.
Bu ¢ag da siddet sayesinde kotiiliklerinden arinmis bir gag
olacaktir. Sorel'in bilimsel felsefesi fazla aletgidir. Onu, varsa-
yimlan varliklar iizerinde bircr ctki yontcmi olarak algilamaya
yonellmlsur Bilimse! varsayimlar dogay1 gercekei bir blclmde
betimlcinckle y li, dogay etk i de I
dirlar. Siyaset i u;m de aym gergekler geccrhdlr Tck fark, bura-
da varsayimin mitos adimi almasidir. Mitos, “Tarihsel gucler
biitiinii olarak algilanabilccek bir imgeler sistemidir”. Genel
grevin siddeti bir mitostur. Baski altinda “inleyen’ proleter
icin bir eylem gucu yaratir. Sorel’in diisiinceleri saf ve arindiri-
1 siddete bir 6vgii niteligindedir. Bu siddetin devlet tarafin-
dan uygulanan baskiya benzer higbir yami yokuwr. Bu tir fikir-
ler Sorel'i baskaldiri ve ayaklanma fclscfelerine yaklastiriyor-
larsa da mitos’a ve onun kilgici islemlerine 6vgiiye, siyasal sc-
riivenlere ve siddet kiltiine de kapi agmaktadirlar.108 Sorel'in
kendini boyle geliskilerden kurtaramadig), Mussolini fasizmi-
nin belirli fikirlerini yonlendirmis olmasindan da anlasiimak-
tadir.

4. Siddet ve Mesihgilik - Bambaska bir felsefe gelenegi ise,
Yahudiler’in mesihgi fikirlerinden esinlenerek, siddeti dini
agidan irdelemektedir. Bu goriis, buyiik olgide laiklesmis ve
diinyasallasmis da olsa, yine de siddeti kutsal tanrimin mutlak
gliciinii kendine inanmayanlara gostermek icin kullandig) ga-
zabin insanlardaki karsihg) olarak kabul eder.

Bu tiir fikirleri Walter Benjamin’in Pour Une Critique de la
Violence'inda goriiriz.109 Siddeti bir yontem olarak ele alan
ve siddetle hukuk iliskilerini inceleyen Benjamin, hukukun
olusmasim saglayan bir siddetin varhgim vurgulamistir. Hu-
kuk, topli | giiglerin C da bu siddeti onay-
lamistir. Bu siddetin yamisira bir de “yontem-siddet” vardr.
Bu siddet hukuka sayg) gosterilmesini, boylece de hukukun
varhgim siirdiirebilmesini 6ngoriir. Demek ki, hukukun baris-
sever yapisindan s6zetmek yanhstir. Gergi hukuk, toplumsal
1hsk|ler| banscl bir temele olurlur ama bunun saglanabllmesl

icin siddet kull. dir. Benj; ’e gore idamin
igrenglik ve korkunglug linde bu ada-leti
koruyucu ve baskinin hlzmennde olusu ve hukukun kurumlas-
masini saglayan siddetin kanh bir belirtisi olmas) yatmaktadir.

Benjamin bunun iizerine ortaya “Hukuk kuramlarinca belirle-
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nenlerin disinda baska siddet tiirlerinin de bulunup bulunma-
digr” sorusunu atmistir.110 Bu soruya Benjamin’in 6nerdigi
yamit olumludur: “Duru” bir siddet tiirii vardir. Bu siddet ke-
sinlikle bir yontem degil, dogrudan dogruya bir kizginhk belir-
tisidir. Hukuku varetmez, yokeder. Bu siddet ne bir sey diler,
ne de bir sey ister. Higbir istencin belirtisi degildir. Higbir dii-
zenin kurul katkida bul Esyay, hatta yasami yo-
kedebilir. Fakat bu tiir bir siddet bir yandan yok edcrken bir
yandan da canlilarin ruh hallerini, onurlarinin kutsal yapisim
ifade edebilmelerine yarar. Hanna Arend, siddete ve ona ca-
gimizda yapilan 6vgiilere karsi gikmnakla birlikte, gazabin do-
gurdugu siddetin saf ve duru yapisina da kisaca deginmis-
tir.111 Ne yazik ki bu duruluk, tarihsel girkinlestirmeler yi-
ziinden usgullastiniima tehlikesi altindadir.

Saf, ani, uzlasmaz siddet fikri, G. Sorel'in gorislerinde de
vardir. Sorel’e gore, proleter siddeti, hicbir seyin arayis icinde
degildir. Hicbir sey istemez. Devleti yikma diisincesi de yok-
tur. Sadece 6zgir tretici olan emekginin varhigini ifade edebil-
mesini saglamaktadir. Sorel’den fazlasiyla etkilenmis olan F.
Fallon da, ezilenlerin vahsi ve usdisi ayaklanmalarla insanhk-
larina kavustuklar, yenilgiden de usdisiliklarinin sayesinde
kurtulduklari mutlak ve vahsi bir siddet kavramina yakinhk
duymaktadir.112 Jean Genet de, Amerikali Kara Panter-
ler’den ya da Alman Baader getesinden (1976) yana tavir koy-
dugu zaman, siddet ve sertligi birbirlerinden ayn iki kavram
olarak algilams, bir yanda duru, yasama ve genglige 6zgi bir
siddetin olumlulugunun, bir yanda da érgiitli ve rasyonel bas-
kimin sertliginin bulundugunu vurgulamistir. Biitiin sorun, saf-
higin sathgin nereye kadar koruyabilecegini, dolayhlastirilima-
ya, uscullastiriimaya, yani yenilgiye ne kadar direnebilecegini
saptayabil mektir.

11. Karsihkhbk Felsefeleri

Siddete bagkalan ile iliskiler ve 6znelerarasilik ac'lsmdan
bakmak da degisik felsefe yaklasimlar arasindadir.

1. Hegel - Hegel, Phenoménologie de I'Esprit'de (Zihnin
Fenomenolojisi) efendi-kole diyalektigini ortaya atarak bu tiir
goziimlemelerin yolunu agmistir.

Ona gore baslangig noktasinda 6znel ben, dolaysiz ve bos
bir bilingten baska bir sey degildi. Gelismesi ve dig diinyadan
bir seyle iliski kurup icerik kazanmas gerekir. Bu da gergekle-
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rin bagimsizliklarini yadsiyarak onlar: sahiplenmekten ve tii-
ketme |steglnden geger. Bu durumda biling, kendini, 6tekinin
yok edilmesiyle dadir Doyumun arzuyu
yok etmesi gibi biling de kendml drekli yok eder ve varhigim
ancak arzunun yinelenmesiyle siirdircbilir. Buradan hareket
eden Hegel, arzunun gergek, bilincin dayamikh gergegini sag-
layacak nesnesinin hem baska, hem de Gzerk nesne, kendisini
arzulayan bilingten kacan, ayni zamanda ona karsi direnen bir
nesne olmas: gerektigini bildirmistir. Bu durumda arzunun
gercek nesnesi ancak baska bir biling olabilir. Biling nesneler
yoluyla degil, baska bilinglerle karsilasma yoluyla giiclencbilir.

Sorun, arzu nesnesine doniisen bir bilincin seylesmesinde,
varliga indirgenmesindedir. Burada, birbirlerini arzulayan, ay-
i zamanda da birbirlerini seylestiren iki bilincin arpismasi-
nin ve siddetinin kaynagi vardir. Carpismada bilinglerin her
biri kendini digerine biling olarak kabul ettirmek isterken
6biiria de onu nesneye doniistirmeye gabalayacaktir. Efendi
ve kolenin diyalektiginin temel ilkesinde bulunan élimcil
miicadele bu durumun daha iyi anlasilmasini saglar. Kendini
biling olarak kabul ettinmek isteyen bir biling, nesne olmadigi-
nt yani varhigi umarsamadigini ve yasami asagsadigini goster-
mek durumundadir. Yokolma tehlikesine utkuya ulasincaya
kadar meydan okuyabilen biling olarak kalabilecek, yasamt
olime yeg tutan ise, bagimh biling konumuna diisccektir.
Efendi ile kole arasindaki asimetri iste budur. Bu diyalektigin
¢Ozumiinii sirdirerek efendi ile koleden birinin nasil bir ya-
rarlanma iliskisine, 6birunin de nasil bir “dis dunyayl sekle
sokma’ iliskisine girdigini ve ikili bir taninma sirecinin nasil
olustugunu irdelemeyecegiz. Burada onemli olan, siddetin, iki
bilincin taninma kavgasinin 6ziinde varoldugu, hatta taninma-
nin gerceklesebilmesi icin bir onkosul olusturdugudur. He-
gel'e gore biitin bilinglerin arzulanimin kokeninde baskalarint
seylestirme yatar. Bu yiizden de siddetten kaginmak olasi de-
gildir. Her seyin 6ziinde olan bu taninma kavgasi olmasaydi
biz de olmazdik, toplum da olmazdi. Baska bir anlatimla bas-
kasi tarafindan taninma ve baskalarinin taninmasi sevgi ve te-
miz duygulardan degil, catisma ve kavgadan geger..

2. Sartre - Sartre, Hegel'in diisincelerine oldukga yakindir.
Ona goreinsansal gergek, kendi igin bir hicleme, bir bilinglen-
me, bir hiir tasari yetenegidir. Sartre, Hegel'in, varligin kendi
icin ancak bir baskasiyoluyla var olabilecegisavindan ne denli
mutlu oldugunu belicimistir. Yalniz ve soyutlanmis 6zne (tek-
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bencilik) yoktur. Her bilincin kendi varhgim kabul eden bir
baska bilince gereksinimi vardir. Ya baskasi nasil taminmakta-
dir? Baskasi, benim istiinliigiimii asabilen,113 benden diinya-
daki bir nesne olarak gekinen ve boylelikle bana bir doga ka-
zandrrabilen, beni taslastirabilen, aym zamanda da diinyay:
kendi 6zgiin bakis agisindan gorebilendir. Kisacas) baskasi,
“Diinyay) benden calan”dir. Ya da “Denetimin elimden kac-
masina yol agan”dir.114 Sartre bu iliskiyi son derecc tchlikeli
gormektedir. “Goriilmek beni benim 6zgirligim olmayan bir
Ozgiirlik ugruna savunmasiz bir varlik durumuna indirger (...)
Ben tehlikedeyim. Bu tehlike bir rastlant: degil, benim baskasi
icin varhgimin siirekli yapisidir.”115 Baskasi, baska bir ken-
dim’im. Bizi “duru ve tam 6zgiirlikkten” baska higbir sey birbi-
rimizden ayiramaz. Sartre’in Critique de la Raison Dialecti-
que’de belirttigi gibi bu es, seytansal bir estir. Beni asan bu is-
tunliige karsi ya baskalanimin 6zgiirligiine sevgiyle veya tizgii-
lenmecilikle davranarak ya da konusarak yaklasip ona sahip
Gikabilir, ya da bu istiinliigii kendim asmaya calisabilir yani
baskalanini ilgisizlik, arzu, nefret veya sadizm yoluyla nesne-
lestirebilirim. Ne olursa olsun, durum her zaman gatigmasal
olacaktir, ¢iinkii bana gore baskasi, bir karsiikhiik konumun-
dadir. Baska bir deyisle “catisma, baskasi igin varhigin 6zgiin
yanidir.”116 Toplumsal deneyimler, gatisma deneyimlerinin
yaninda ikincil kalir. Siddet, 6znelerarasiigin kaynagindadir
ciinki baskalan ile iliskiler aymidir ve es ile, alter ego (oteki
ben) ile iliskidedir.

La Critique de la Raison Dialectique, bu ¢oziimlemeyi en-
derlik kavram ile zenginlestirmistir. “Herkesin basit varhg
baska birisi igin ve herkes igin siirekli bir yokolma tehlikesi
demek olan enderlik tarafindan tammlanir.”117 Her birimiz-
de belirli gereksinimler oldugu, kaynaklar da kisith oldugu
icin, gerektiginde baskalarini yoksunluk iginde 6lime dahi
terkedebiliriz. Saf karsihikhhk bile birbirlerine gore gifte sey-
tansalliklarindan otiiri korkung iki 6zneyi kars) karsiya getir-
mekteydi. Enderlik katilmis karsihikhilik ise ortaya olim tehdi-
di tasiyan, boylece kokten kotiiyii olusturan Oteki’ni ¢ikarir.
Sartre siddeti, “Manikeizm egemenligi altinda ve enderlik ger-
Gevesindeki insanin eylem yapisi” olarak tammlamakta,118 ve
gercek siddet olaylarina da aslinda hig gereksinim olmadigim
eklemektedir. Siddet, insanlarin enderligi duyumsadiklar: an-
daki davramslanimin insanhkdisihgidir ve bu siddet tarihteki
ilk olumsuzlugu olusturur.
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L’Etre et le Néant'dan (Varlik ve Yokluk) Critique de la
Raison Dialectique’e kadar Sartre, esler arasi atisma olarak
anlatilabilecek ilk goruslerini korumus fakal maddesel kosul-
lara da gonderme yapmlsur endi (iz siyasal gelisimini de
yansitan ke

3. Girard - R. Gmlrd n g , ilk Sartre’dan uzak olma-
makla beraber biitiniyle aksi yonde geliserek diisiincellige
donisii onermistir. Gergekien de R. Girard, Freudeu veya
Lorcnzocu gorisleri reddeder. Arzu konumlarimin yapisini ir-
delcinck icin bir 6liim icgiidiisinden sozetmek gerektiging ka-
bu! etmez. Konu bir ézneyle bir nes asindaki iliskilerle si-
nirh degildir. Asil sorun, aym nesnenin gevresindeki ¢atisma
ortamlanidir. Catisma ise, “1ki arzunun rastlantisal olarak aynit
nesne iizerinde yogunlasmasinin irinidiir”. Ozne nesneyi ar-
zular guinki rakibi de aym nesneyi arzulamaktadir.”’119 Baska
bir anlatimla, Girard’a gore ben bir nesneyi arzuladigimda, ar-
zularim hemen nesncyi bir rakibime bildircrck onun da aym
nesneyi arzulamasina yol agar. Arzu, yapist itibariyle benzesik-
tir. Hep bir ornek arar. Bu yiizden dc arzunun “Mimesis”i
(taklit hareketi) hep catisma icerir. Durumun beklencbilecek
bir sckilde tersine donisiyle de siddet “Mutlak arzulananin
anlam gostergesi”120 olur: Siddet varsa, nesne arzu edilebilir
demektir. Buradan yola cikan Girard, toren ve kurban kura-
muu gelistirmistir. Taklitci arzunun siddeti ilke olarak sinir ta-
mimaz. Bitmek bilmcz bir cilginca intikamlar siireci baslatir.
Kurbanin islevi bu siddetin yoniini degistirerek onu bir kur-
bana ¢evirmektir. Bu anlamiyla siddet, kurucu bir nitelik de
tasir: Toplumsal kurallarin kurulus ilkeleri arasinda yer alir.
Térenler ve kurbanlar siddeti aldatirlar. Onu baska nesnelere
yoneltirler. Boylece de arzular karsithginda kagimlmazlasan
siddctin tirmanmast 6nlenmis olur. Gelismis toplumlarda to-
ren ve kurbanin yerini hukuk sistemi almisur. Intikamini ras-
yonel ve tarafsiz isleyis sistemi iginde orgiitler, sinirlar ve giz-
fer.121

Siddeti 6znelerarasiigin yapisi iginde goren disiinceler, ki-
silerin kendilerini degerlendirdikleri, birbirleri ile cekistikleri
ve bagkalari tarafindan -onlarin kim olduklarini bile bilme-
den- taninmaya ve boylece belirli bir dogaya kavusmaya galis-
tiklart ¢agdas toplumlar gibi rekabet toplumlarindan soyutla-
namazlar. 17. yuzyilda Hobbes, herkesin herkese karsi sava-
sindan sozetmis ve bunun drinlerin ender oldugu doga duru-
munu ve 6zellikle de davranislant benzeslestirmeye yonelik
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kurallara bagh olmayan insanlarin davranislarinin kestirile-
mezligini belirledigim aciklamisti. Leviathan Devlet kurumu-
nun islevi, soyut hukuk diizenini yerlestirerek 6nceden kestiri-
lebilirligi saglamaktir. Siddet konusunda Hobbes’un goriisii-
niin en az taklitgi bos arzunun Kaliforniyal: mitosu ya da her
seyi higlestirmeye yonelik varoluscu bakisin tiyatrosalligt ka-
dar saglam oldugu kuskusuzdur.

111. Felsefi Sonug

Siddet felsefeleri, gencllemelerin pervasizca yapildigi, mi-
toslarin ve kesin bildirgelerin bol oldugu kurgul (spekilatif)
yaklasimlardir. Sorel'in “Kisgiik Bilim”in kismi giiritmelerin-
den etkilenmeyen mitosu gibi onlar da elestirisel uslamlama-
lardan etk ler. Hegel’in 6lumine kavgasi, Sartre’in ba-
kist, Girard'in laklll(;l arzusu, tartisilmadan kabul ya daredde-
dilme durumundadir. Kabul veya red, kisisel deneyimlere ve
kisilik yapilarina baghdir. Kendilerini kanitlayamams bireyler
Hegel'in onerilerini tutarli bulurlar. Ne yapacaklarina ve ne
diisineceklerine karar verebilmek icin sirekli etraflarint kol-
layanlar ise R. Girard™ izlerler. Cekingen kisilikler, Sartre’in
cozumiemelerinde kendilerini bulurlar. Uslamlama arayan
elestirmeci filozofa gelince o, laftan anlamayan ve rahatsiz
edici suglamalarn karsisinda diss kirikligt igindedir.

Ne var ki, soyledikleri sert de olsa, hosumuza gi!mesc de bu
filozoflar elimizin lemyle bir kenara |lemeylz Mlloslann

gucii onlardadir. Mitoslar sidd rasyonell kat-
klda bulunurlar ve oyleymiscesine etkirler. Diinyayt alg|lama
taraf belirl i saglar, imizt

harekete gecmrler mC§ru1astlrmalanmlzda ve kinamalarimiz-
da etkin olurlar. Hobbes’un felsefesi baskict siddeti mesrulas-
tirmaya ve diizene kars: gelisleri kinamaya hizmet edebilir (ve
etmistir de..). Yasam ve eylem felsefeleri 19. yiizyilda yayilma-
c1, dogal kavgaci, elkoyucu ideolojileri desteklemislerdir. Ni-
etzche'in fikirlerinin, 6zellikle karmasik olmalarina karsin, 20.
yiizyil basinda Pan-Germanist propagandanin hizmetine so-
kulmalar bitiinilyle rastlantisal degildir. Sorel de Mussolini
fasizmini etkilemistir. Demek oluyor ki, siddet felsefe uslam-
lamalarinin inandirici olmamalari onlarin gozardi edilmelerini
gerektirmez. Onlar, iginde yasadigimiz diinyaya kosut olan be-
timler diinyasinin kurulmasini ve giiclenmesini saglarlar. Bu-
raya kadar siddetin olgulari ve fenomenleri tizerinde durduk
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fakat sozlerin ve betimlemelerin 6nemini de yok saymamal-
yiz. Siddet sadece olaylar degil, en az olaylar kadar onlan diz-
ginleme, yargilama, gérme ya da gormezden gelme seklimiz-

ir.

Siddet felsefesi alaninda kurgul olmamaya karar veren bir
yaklasim kendini doga ile ve onun kavram olusumu ile simirla-
mak zorundadir. Olaylar, gercekleri ve verileri bir yana bira-
karak, sadece bir kavramin hatlari ve onun gergekle sagdasim
sekliyle ilgilenir.

Birinci bolimde hareket noktamizi belirledik.

Siddet kavraminin goreceligi ve tanimlanamazhg) birer rast-
lant1 degildir. Bu durum, toplumsal gelisimlerin gatismasal ge-
sitliligi belirleyen bir yaklasim tiiriine ozgiidiir. Benzer olaylar
benzer olgiitlere gore tepki gérmeyebilir ve yargilanmayabilir.
Belirli bir kavramin kullanilmas: icin saptanmasi gereken
normlar herkesce paylasiimayabilir. Normlarin ve bakis agila-
nimin boylesine goreceli olmasi toplumsal alanin da bolinmiis
olmasi yiiziindendir. Bu durum da kéh gogulculuk, kah geliski
olarak algilanir. Hukuksal olanlar basta olmak iizere olaylan
ve eylemleri yargilamamizi saglayan sabit noktalar sarsinti ge-
cirdiginde ya da biitiinilyle yok oldugunda, mesru ve gayri-
mesru davranislan tartismasiz olarak belirleyen egemenlikler
yerlerini karsit goriislere biraktiklarinda, siyasal kavramlar go-
gu zaman uzlasma kabul etmeyen karsit tamimlarin nesneleri
durumuna diiserler. Basit bir 6rnek vermek gerekirse, bir tu-
tucu ile bir toplumcu, demokrasi ve esitlik kavramlarindan ay-:
ni anlami gikarmazlar. Elle tutulamaz, gokyiizli yoniiyle sid-
det, toplumsal ve siyasal karsithklan kutuplastiran siyasal kav-
ramlardan biridir. Genellikle olaylan dizginlemekten ok
olaylar hakkindaki yargilari belirlemeye yarar. Sorgulanama-
yacak kesinlikte ulam olmadig igin, her grup, hatta her birey,
bu kavram cergevesi iginde kendi 6z normlarina gére kabul
edilemez buldugu her seyi elestirir ve hepsiyle de miicadele
eder.

Yine birinci boliimde, siddet kavraminin kargasalk, kural-
larin yikalmas), her tiirlii 6nceden kestirilebilirligin yokolmas:
tehditleri ile dolu olmasinin ona gok yiiksek bir dayanisma,
cosku ve kinama giiciiniin bulunduguna degindik. Siddet, kar-
gasaligin egemen oldugu, klasik filozoflann dogal ortam diize-
yine indirgenmis, her an her seyin olabilecegi bir toplumsal
diinya goriisiinii icerir. Yiriirlikteki normlarin zayif ve tartig-
mah olduklar: oranda boylesine bir 6vgii ve kinama yetenegi
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deg rlu.ndlrnn.ll.nn yuLunIul,u |l(. ki lNI.nur Bu y
kdvr.lnumn uyusm‘m..l kuII.nm]drdk u)k ¢ i

I(IyI[ uhlup,u yi olmadig lnpluml.ml.l g
ma kunusul.lur ya da hulu/ ()ll um hallmluhr

r.lk .llyl.ln.llnlcuklu
mazhgm nedeni, adalet kurumunun adilligine l,uvunn as
l,lhl gelencksel degeslerin yitmesi ya da yeni nonm
rdaki tarnsmalar olabilir. Orncgi
80 yillarindaki siddet trmamsy ile ilgili kuskular iki de-
sik agudan cle almabilmistir. Burada adalct, dizen, baski ko-
i n ve tehlikeli bir toplumsal uyusma: (
. Bu manuik ¢ergevesinde giderck dzsavunma
y-lll|l|drl ile baskmm gevsek utulmasine hosgorebilenterin sal-
i bukarak aym olguda, de-
mda yeni normlar olusturma pe-
im bilincinin trmanist da goralebilir. Belki birkag yil
sonra bu tart, nml.mnvm.unl.lrd kosutolarak gelisen dilsiinee-
lerin, Llah.n am ve daha iyi dlestirilmis yeni normlan mus-
lasil tr. Daha simdiden tarosmalar
piivensizlik ke kaymaya |
'uglunun gelismeyi postermektedir.

Gereek siddet sorunlart bir yana birakilacak olursa, tizerin-
de durulmasi gercken en énemli nokta, siddet konusunun sa-
dece demokratik toplumlarca irdelenmcekic ()|l|llLlll|lIT Ger-
¢ekten de bu toplumlar, iglerindeki belirleyi tinmclerin
varhgm kabullenmeleri, onlari iyi-koti korun ve yonet-
meye calsmalar bakimundan diger toplumtardan ayniliclar,
Baska toplumlarda da siddetvardir. Az veya ¢ok sik ve yogun
. i bir sorun olarak kabul
cdilmez. Buna bir aynkhk, Bolivya'daki “Violencia™dir. Orada
siddet, vygulandhkea kabul cdilebilirlesen ve kendini hakly
gosteren soylev ve ideolojilerin ardma gizlenmektedir. Boyle-
ce egemen giic kendini kabul ettirmekte ve gereek siddet alg-
amaz olmaktadir. Artk kargasalik, sugluluk, dizenin ko-
, karst devrim, i degisik ulamlann
indigi gibi Sovyctler
U yoktur. Saclece birkag deli ile top-

.E
- =
'E

grnde de rejim kai
lumsal asalaklar vardir.
Siddetin, siddet olaylarni agiklayan bir kavram olarak orta-
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ya ctkmasi, cagdas toplumlardaki evrimin 6nemli bir pargasi-
dir. Cok uzun zaman boyunca, hatta isiklar felsefelerinde bile
siyasal siddetten sozedilmistir. O donemlerde kavram, tutku-
lar siddetinden ve dogal unsurlar siddetinden sozedilebilmesi-
ni saghyordu. Siddetin ortaya gikmasi, 6zgiin bir kavram ola-
rak tematiklestirilmesi, sanayi toplumlarinin siyasal toplumun
geleneksel kadro ve degerlerinin yerlerini uygulayimsal ve bi-
limsel rasyonalizme terketmclcri sirccinden soyutlanamaz.
Bu bilinen degerler ve yerlesik ulamlarin paramparca olusu-
dur. Ne var ki bu buluslarin sonuglari belirsizdilcr ve belirsiz-
liklerini hala da korumaktadirlar.

Bir yandan, iigiincii ve dordiincii bélimlerde de soziinii etti-
gimiz gibi siddetin ortaya gikisi, gercek siddetin kendini gos-
termeye baslamasi siddet olaylarinin kaniksanmasina ve ola-
gan toplumsal olaylar olarak kabul edilmelerine yol acmstir.
‘Webcrsel bir dille, siddet bilyiisiniin bozulmasi ya da siddetin
rasyonellestirilmesi olarak adlandirdigimiz olgunun olaylara
cevrilen sinik bakisin gencllestirilmesini ve siddetin daha
guclid olarak devreye girmesini sagladiginin tartisilacak yant
bile yoktur. Siddet artik yokedilmesi gereken bir felaket degil,
toplumsal yasamin siradan bir parcasidir. Bu bilinglenmenin
avantajlan da vardir. Yararlari kismi de olsa, kesin uygulama
onlemleri ile kosuttur. Ge¢miste de kosuttu, hala da Gyledir.
$Siddet artik yadsinan ve saklanan bir olgu olarak degil, umar
ve 6nlem bekleyen bir sorun olarak algilanmaktadir. Toplum-
sal diizenlemelere bagl bir olgudur.

Bu yiizden, son olarak, ¢agdas toplumlarin siddeti alelade
bir arag haline getirislerinin, onu hesaba, yonetime ve deneti-
me baglayislarinin sinik ve kuru yontemlerini kinadigimizi,
siddeti denetleme, etkisizlestirme, yeniden yonlendirme, kul-
lanma ve genelde de azaltina yolunda kullanilan ve her zaman
yenilenerek gelistirilen olanaklarini da hayretle karsiladigimi-
z1 belirtelim.
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yamn kiigiikseme yanlisina siriiklemistir.
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56  Genel olarak halk gerillasi ve uzun yiiriiyiis kav-
ramlarim saplanti edinmis olan Latin Amerikali (1960-
1963 aras1 Venezuella, 1970-1973 arasi Uruguay 6rnekle-
ri gibi..) ve Avrupal karsitlar (Almanya ve Italya 6rnek-
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leri gibi..), iktidara siddet kullanarak sahip olabilmck igin
yasalarin koruyuculuguna gitvenmislerdi. Sonunda yetki-
lilere kars: teditleri ve meydan okumalari o diizeye tir-
mandirdilar ki, taraflar arasinda zaten en az diizeyde bu-
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ma donislirmeyi basarabilenler olmustur (Vietnam, An-
golavb.).
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